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Ozet

Bu arastirmada, Kars il merkezinde bulunan Genel ve Mesleki Lisesi 6grencilerinin
okullarmin yasam kalitesine iliskin algilarinin incelenmesi amaglanmigtir. Bu amag
dogrultusunda aragtirmada; ‘‘Okul yasam kalitesi algilarinin alt 6lgekleri (6gretmenler,
okula yonelik olumlu duygular, statii, okul yoneticileri, okula yonelik olumsuz duygular,
ogrenciler ve sosyal etkinlikler) arasinda anlaml iliskiler var midir?”’; “‘Okullarinin yagam
kalitesi diizeylerine iliskin 6grenci goriisleri okul tiirii, cinsiyet, sinif diizeyi, anne ve baba
egitim durumuna gore farklilagmakta midir?”’ ve ‘‘Dokuzuncu, onuncu, on birinci ve on
ikinci sinifa devam eden lise dgrencilerinin, okul yagam kalitesi algilarinin alt dlgekleri
(6gretmenler, okula yonelik olumlu duygular, statii, okul yoneticileri, okula yoénelik
olumsuz duygular, dgrenciler ve sosyal etkinlikler) arasinda anlamli iligkiler var midir?”’
arastirma sorulari1 olarak kabul edilmistir. Arastirma tarama modelinde betimsel bir
caligmadir. Arastirmaya, Kars il merkezinde yer alan Genel ve Mesleki liselerinden yansiz
olarak belirlenen ii¢ liseden yine yansiz olarak belirlenen 358 6grenci katilmistir. Veri
toplama araci olarak okul yasam kalitesi hakkinda 6grenci goriislerini belirlemek amaciyla
Sart (2011) tarafindan revize edilen Liselerde Yasam Kalitesi Olcegi (LISEYKO)’i
kullanilmistir. Orijinal dlgegin Cronbach Alfa i¢ tutarlik katsayist ise .86 iken arastirma
kapsaminda 6l¢egin Cronbach Alfa i¢ tutarlik katsayisi ise .70 olarak hesaplanmustir.
Veriler iistiinde bu arastirma i¢in agimlayici ve dogrulayici faktdr analizi, sayi, yiizde,
aritmetik ortalama, bagimsiz gruplar arasi t testi, tek yonlii varyans analizi ve korelasyon
analizleri yapilmistir. Arastirma sonuglarina bakildiginda 6grencilerin cinsiyet ile okul
yasam kalitesi Olgeginin alt boyutlari arasinda ve lise tiirii ile okula yonelik olumlu
duygular, statii, okula yonelik olumsuz duygular, 6grenciler, sosyal etkinlikler ve toplam
boyutlarinda anlamli bir farklilagsma yoktur. Siniflara gére 6grencilerin 6gretmenler, okula
yonelik olumlu duygular, okula yonelik olumsuz duygular ve genel toplamda on ikinci
sinif lehine anlamli bir farklilasma vardir. Ogretmenler, okul yoneticileri, sosyal etkinlikler
ve genel toplamda anne egitim diizeyine goére anlamli bir farklilik goriliirken diger
boyutlarda anlamli bir farklilik yer almamaktadir. Yine Ogretmenler ve &grenciler
boyutlarinda baba egitim diizeyine goére anlamli bir farklilik goriliirken olgegin diger
boyutlarinda baba egitim diizeyine gore anlamli bir farklilik gériilmemistir. Arastirma
sonuglarinda 6gretmenler boyutu ile okul yoneticileri, statii, 6grenciler boyutlar1 arasinda
ve okula yonelik olumsuz duygular ile genel toplam arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iliski bulunmamaktadir. Ancak dlgegin diger boyutlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir iligki bulunmaktadir.
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Abstract

This study aims to investigate regular and vocational high school students’ perceptions
of school quality of life. In line with this purpose, the questions that guided the study are
“Are there any significant relationships between the sub-dimensions of school quality of
life perceptions (teachers, positive feelings about school, status, school authorities, negative
feelings about school, students and social activities)?”, “Do the perceptions of students
about school quality life differ depending on the factors such as school type, gender, grade
level, and parents’ education level?”, and “Are there any significant relationships among
sub-dimensions of school quality of life perceptions (teachers, positive feelings about
school, status, school authorities, negative feelings about school, students, and social
activities) of 9™, 10", and 11" grade students?”. The study was conducted as a descriptive
study making use of survey method. The participants are 358 randomly selected students
from three schools randomly selected among regular, vocational, and Science and
Anatolian high schools located in Kars city centre. The participants’ perceptions of school
quality of life were identified through Scale for Measuring Quality of Life in High Schools
(LISEYKO) which was revised by Sari (2011). Cronbach-Alpha internal consistency
coefficient of the original scale is .86 while that of used in the present study was found .70.
The data were analysed using factor analysis, numbers, percentages, arithmetic mean
scores, t-test for independent groups, one-way analysis of variance, and correlation
analysis.The results indicate that there is not any significant relationship between gender
and the sub-dimensions of the school quality of life scale, and between the type of high
school and positive feelings about school, status, negative feelings about school, students,
social activities, and total sub-dimension scores. There is a significant difference between
the grade levels and the sub-dimensions of quality of school life scale in relation to
teachers, positive feelings about school, negative feelings about school and total scores in
favor of the 12" graders. While mothers’ education level reveals significant difference in
terms of teachers, school authorities, social activities, and total scores the other sub-
dimensions indicate no difference. Similarly, fathers’ education level demonstrates
significant difference in teachers and students sub-dimensions, but not in the other sub-
dimensions. There is not any statistical difference between the teacher sub-dimension and
school authorities, status and between the student sub-dimension and negative feelings
towards school and total scores. However, there are statistically significant relationships in
the other sub-dimensions of the scale.

Keywords: Quality of school life, social climate, culture, hidden curriculum
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Giris

Kiiltiir toplumlarda ortak biling olusturan temel bir 6gedir. Bu ortak bilingte bireylerin kiiltiirel bir aktarim
yolu okulda gegirdikleri zamanin kalitesi ve niteligi siiphesiz onlarin kigisel gelisimleri iginde temel bir 6ge
olarak karsimiza ¢ikacaktir.

Kiiltiir; bir insan grubunun yaptig1, ortaya ¢ikardigi her sey olarak kabul edilir. insan toplulugunun ortak
olarak ortaya ¢ikardigi ve benimsedigi maddi kiiltiir; (canak ¢dmlek, ugak, han, hamam) ile ortak davranis
kaliplar1 olan manevi kiiltiir (gelenek, gorenek, adalet, ahlak, hukuk, dil, din, egitim vb.) bir toplumun hayatina
sekil veren en 6nemli faktordiir. Her toplum kendi ortak hayati ile kendine 6zgii bir kiiltiir yaratir. Her ¢cocuk
dogdugu toplumda kendisinin nasil hareket edecegini gosteren davranig kaliplarini hazir bulur. Bunlart yeniden
olusturmaz. Ancak biiyiidiikten sonra yeni buluslarla eski kiiltiirii degistirebilir veya onun iizerine yeni seyler
ekleyebilir. Yasl ve tecriibeli kusaklar yeni kusaklar: egiterek, onlara toplumun kiiltiirinii benimsetirler. Bdylece
her toplumun kiiltiirii, toplumsal kalitim yoluyla kusaktan kusaga gegip ist iiste eklenerek devam eder (Altay,
1971, s. 23, Akt; Ulusoy, 2009, s. 5).

Bu ¢ergevede sosyal iklim kavrami, sinifin iklimi, okul iklimi ve okul kiltiirii kavramlariyla yakindan
ilgilidir. Ayrica egitimsel durumlarin psiko sosyal ortaminin 6zelliklerini de kapsar. Kisilerarasi iligkiler, 6grenci
ogretmen iliskileri, akran iligkileri 6gretmen inanglar1 ve davranislari, 6gretmen iletisim tarzlari, sinif yonetimi
ve grup siiregleri, grenme ortanminin sosyal iklimini kapsayan icerik olarak diisiiniilebilir. Ogrenme ortaminin
sosyal iklimindeki caligmalar i¢in diger kavramlar ise 6z yeterlilik, benlik, giiven, hedef yapilar ve degerler,
isbirligi ve rekabet, katilim ve dislanma, hiyerarsi ve demokrasi kavramlaridir (Allodi, 2010,5.90).

Belirli bir okuldan bahsedildiginde genellikle yapist ve programindan bahsedilir. Fakat okulun ayirici
karakteri onun yazili olmayan norm ¢evresi beklentilerinden olusan kiiltiiriidiir. Tim okullarin giiglii ve zayif,
islevsel veya islevsiz kiiltiirleri vardir. Basarili okullarin miikemmel bir vizyona giiglii ve islevsel kiiltiirlere
sahip olduklar1 gozlenmektedir (Ramsey, 1992; Cunningham ve Gresso, 1993; Akt, Terzi, 2005, s. 424).

Okullar genellikle sosyal ve duygusal ¢evrenin kalitesiyle tanimlanmaktadir. Okul yasantisinin niteligi
ogrencilerin kisiselligi ve genel hallerini yansitan tecriibeleri ve giinliik okul yasantisindaki memnuniyetlerinin
seviyesini yansitir. Ogrencilerin okul yasantilarmin niteligi farkli okullarda ¢ok farkli olabilir (Ainley, 1999;
Flynn, 1993; Akt; Mok ve Flynn, 2002, s. 275).

Okul yasantisinin niteligi bir¢ok aragtirmaci tarafindan okulun 6nemli bir yoni olarak vurgulanmistir
(Ainley, 1999; Ainley & Sheret, 1992; Anderson & Bourke, 2000; Bryk, Lee & Holland, 1993; Delors, 1996;
Flynn, 1993; Akt; Mok ve Flynn, 2002, s.275). Bu yazarlar okulun amacimnin 6grenme becerilerinin gelistirilmesi
ya da bilginin aktarimindan ¢ok daha 6nemli oldugunu vurgulamislardir. Buna ek olarak Bryk ve arkadaslar
tarafindan (1993), ‘“‘toplumda bir kisilik olarak her bir 6grencinin olusumu ¢ogulcu ve demokratik bir toplumda
vatandaslik i¢in temel egilim’’ vurgulanmistir. Bu acidan bakildiginda kurallar diizenlemeler, tabular, arkadas ve
yetiskinlerle iligkilerdeki gorgiiler, davranislar ve sosyal olarak kabul edilebilir bir dil okulda 6grenilir (Akt;
Mok ve Flynn, 2002, s.276). Ayrica diger ilgili siire¢clerde 6grenciler en doyurucu olan toplumsal yasamla
iligkili olan unsurlarini anlama ve kendi kimlik duygusunu insa etmelerinde katki saglar. Diger kurumlardan
okullart ayirt eden okulun insani yonleri merkeze almasidir. Buna ek olarak okul niteliginin degeri dgrencilere
verilen degerde saklidir (Akt; Mok ve Flynn, 2002, 5.276).

Okul Kkiiltiirii 6gretmenlerin birbirleriyle olan iliskilerini, velilerle, &grencilerle ve yoneticilerle olan
iligkilerini etkiler. Ayrica, okul kiiltiirii okuldaki problemlerin nasil ¢dziilecegini yeni fikirlerin uygulama
yollarint ve ig gorenlerin islerinde nasil ¢alisacagini da etkilemektedir (Rosenholtz, 1991:42-44, Akt, Terzi,
2005, s. 424). Bu etkilenme, karsilikli olusur ve sosyal bir {inite olarak okul kiiltiirii 6grenci ve diger liyelerinin
demografik olusumlarindan acikga etkilenir (Cooney,1995; Weiner,2000; Akt, Terzi, 2005, s. 424).

Okul kiiltiiri 6gretmenlerin is tutumlari ile de ilgilidir. Etkili ve etkisiz orgiitsel kiiltiirlerin gergevesini ¢izen
bir arastirmada Cheng (1993), giiclii okul kiiltiirlerinin 6gretmenleri daha iyi motive ettigini bulmustur. Okul,
olumlu bir kiiltiire sahipse, o okulda 6grenci ve iggdren 6grenmesi artar. Diger taraftan olumsuz bir kiiltiire sahip
bir okulda, profesyonel 6grenme bir deger olarak olusmadigi gibi degisime karsi direnme de olusur (Fullan,
2001; Akt; Terzi, 2005, s. 424). Bu baglamda okul kiiltiirii degisimi hizlandirici bir ara¢ olarak is gorebilecegi
gibi degisim karsit1 ve degisime engel bir rol de oynayabilir. Clinkii degisme sadece yapida degil deger ve
iliskilerde de degismeyi gerektirir (Sisman, 2002; Celik, 1997; Akt, Terzi, 2005, s. 424). Okul kiiltiiriiniin
degisim iizerindeki etkilerine iligskin olarak Stolp ve Smith (1997), okuldaki kiiltiirel unsurlarin 6gretmenlerin
degisime bagliliklarini etkileyen 6nemli bir degisken oldugunu belirtmektedir (Akt, Terzi, 2005, s. 424).
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Okul kiiltiirii, yonetici ve Ogretmenlerin davraniglarina yon veren paylasilan degerler ve anlamlar
biitiiniidiir. Okulun degerleri, normlari, gelenekleri ve sembolleriyle birlikte, yasanmis hikayeler de okul
kiiltiiriiniin olusumuna katkida bulunmaktadir. Etkili okulun temel niteliklerinden biri, giiglii bir kiiltiire sahip
olmasidir. Her okul iirettigi kiiltiirle orgiitsel yagama anlam katar (Celik, 2002).

sonuglariyla iligkili bulunmustur (Ainley, 1991, 1999; Mok & Flynn, 1998; Williams & Batten,1981; Akt; Mok
ve Flynn, 2002, s.276). Aragtirma bulgulari okul yasantisinin niteliginin 6grenci basaristyla direkt iliskili
oldugunu (Ainley, 1991; Bourke & Smith, 1989; Akt; Mok ve Flynn, 2002, 5.276) dnermektedir.

Bu anlamda kimin neyi, nasil yapacagini agiklayan okul kiiltiiriinii Peterson (2002) okula kisiligini veren
normlar, degerler, inanglar, ritiieller, seremoniler, semboller ve hikdyeler olarak tanimlamis, bu yazilmamig
beklentilerin zaman iginde okul personeli, aileler ve dgrenciler tarafindan problemleri ¢ézerken, zorluklarla ve
hatalara karsi miicadele verirken olustugunu vurgulamistir. Okul kiltiiriiniin tanimlari1 incelediginde; okul
kiiltlirinii okuldaki diisiince ve davranig kaliplarini; okulun fiziksel doku ve dizayni ile uygulamalar etkileyerek
diizenleyen inanglar, degerler, politikalar, beklentiler, gelenekler, algi ve duygu birligi seklinde tanimlamak
olanaklidir (Sahin, 2004). Orgiitsel kiiltiiriin tanim icinde siralanan bu kavramlar yasam akisi sirasinda orgiit
calisanlarinin yasadigi, hissettigi, bazen de farkinda olmadan davraniglarii yonlendiren elle tutulur gozle
goriiliir olan veya olmayan odgelerdir (Slater ve Ark, 1994). Kiiltiir, biiyiik oranda igsel bir siiregtir ve insanlar
kendi yagantilariyla sinirli kurallardan olustugu konusunda c¢ok az farkindaliga sahiptirler (Wallace, 1996; Akt,
Sahin, 2010, 562).

Epstein ve McPartland (1976) okul yasaminin niteligini ‘‘okulun resmi ve resmi olmayan yonlerini
etkileyen otorite figiirleri ve benzeri durumlarla iliskiler ve sosyal ve gorevle ilgili tecriibeler’” olarak
kavramsallastirmistir. Ogrencilerin olumlu okul yasantisina katkida bulunan unsurlar olarak, 6grenci basarisinda
motivasyon (Mok & Flynn, 1998), okullarin kendi beklentileri (Mok &Flynn, 1998), okul programinin genisligi
(Ainley, Reed & Miller, 1986), 6gretmen 6grenci iletisiminin derecesi (Ainley et al.,1986) ele alinmistir (Akt;
Mok ve Flynn, 2002, 5.276).

Williams ve Batten (1981, s. 9)’ e gore okul yasaminin fonksiyonlar1 ve tipik faaliyetleri bir yandan toplum
iizerinde bir yandan birey iizerinde kurulur. Bunlar;

Toplumdaki degerin niteligi ve basariy1 onaylama ve kolaylastirma,

a
b. Kisisel gelisimi arttirma ve tesvik etme,

°

Bireylerin sosyallesmesi, sosyal iligkiler ve sosyal entegrasyonu destekleme,

o

Ogrencilerin bir gruba ait olmakla birlikte kendi eylemleri icin bireysel bir sosyal sorumluluk
olusturmak ve gelistirmek (Akt, Linnakyla, 1996,s.71).

Bir¢ok bakimdan okul yagami, gelecekteki sosyal katilim igin bir hazirliktir. Geligmis iilkelerdeki ¢ogu
Ogrenci en az on yilin1 okul yasantisinda harcamaktadir. Okul yasantisinin niteligi dolayisiyla igsel degerleri
vardir. Olumlu okul deneyimleri son yillarda birgok egitim sistemlerinin politik yapicilart ve egitimciler
tarafindan biiyiik ilgi toplamaktadir (Mok ve Flynn, 2002, s.297).

Mok ve Flynn (2002)’de yaptiklart okul yasam kalitesi ile ilgili dlgek gelistirme ¢alismasinin 6nemli bir
bulgusu, okulun 6grencilerden umduklar: gelisim beklentileri ve 6grenci cinsiyeti degigkenleri kontrol edildikten
sonra okul yasaminin niteligini etkileyen temel bir degiskenin olumlu bir simif atmosferinin 6grencilerin
iizerindeki etkisidir. Sinif atmosferinin degeri son uluslararasi ¢alismalarda (PISA) &grenci basarisinda 6nemli
bir bilesen oldugu ortaya ¢ikmustir.

Nitekim Schleicher (2002), otuz bir katilimci iilkenin (Avustralya, Finlandiya, Kore, Japanya, A.B.D.,
Isvec, Fransa, Italya, Almanya ve digerleri) verilerini analiz ettikten sonra okul cevresini (okul iklimini
etkileyen d6grenme faktorleri, 6gretmen bagliligi, okul 6zerkligi), 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen ii¢
o6nemli faktdrden biri olarak teshis edilmistir (Akt; Mok ve Flynn, 2002, s.297). Diger iki etken ise dgretimsel
politikalar (akademik performanstaki vurgu, 6grenciler iistiindeki yiiksek beklenti, 6gretmen 6grenci iligkileri,
calisma ve iklimdeki disiplin) arastirmalarin kullanim ve uygulama durumu olarak ele almabilir (Akt; Mok ve
Flynn, 2002, 5.297).

Tangen (2009)’da yaptig1 arastirmada okul yasam kalitesinin kavramlastirilmasindaki dort boyutlu bir
model dnermistir. Model de 6zel egitime ihtiya¢ duyan belli bir yiizdenin okullarda bulundugu tespit edilmistir.
Kavramin tanim ve boyutlarinin ayrintili olarak belirlenmemesi, dgrencilerin nasil dinlenecegi, bu dogrultuda
nelere bakilacagi boyutunda direkt bir yol gosterici olarak okul yagam kalitesinin kavramlagtirilmas: ¢alismada
temel amagtir.
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Ogrenciler farkli okullarda bulunurlar. Bazi okullar, donuk, depresif hatta tehlikeliyken bazi okullar
giivenli, giiven verici hatta eglencelidir. Ogrencilerin okuldan hoslanmalar1 sadece okulda zaman harcayan
yetiskin ve cocuklarla ilgili degil okul ikliminden zevk almalariyla ilgilidir. Bu saatler boyunca &grenenler
birgok beceri ve bilgi kazanirlar fakat her seyden dnce toplumsal gruplarin iiyesi olarak ve toplumsal bir anlayis
kazanarak biiyiir ve gelisirler (Williams & Batten, 1981; Fraser, 1986; Akt, Linnakyla, 1996,5.69). Okul
tecriibelerinin duygusalligl tiim yasantilari boyunca dgrenmelerindeki motivasyon ve 6grenci dgrenmelerindeki
dogrudan bir unsur olarak goriiliir (Linnakyla, 1996,s.69).

Bununla birlikte okul yasantisinin kalitesi hem &gretmenin hem de O&grencinin bakis acisiyla
degerlendirilebilir (Kinnunen ve digerleri, 1994; Salo, 1995; Akt, Linnakyla, 1996,s.70). Bu dogrultu da okul
memnuniyeti oldukca ihmal edilmis arastirma konularindan biridir. Ogrenenlerin okulu degerlendirmesi ve
okuldan hoslanmasi hakkinda olduk¢a az sey bilinir. Okul memnuniyeti lizerinde olduk¢a az ¢alisma vardir
(Baker, 1998; Cock ve Halvari, 1999; Huebner ve McCullough, 2000; Huebner ve digerleri, 2001; Okun ve
digerleri, 1990; Akt; Verkuyten ve Thijs, 2002, s.204). Ancak caligsmalarin ¢ok azi okul memnuniyetinin
belirleyicilerini ve yordayicilarmi incelemislerdir. Bununla birlikte az bir teorik ¢aligma bu alanda yapilmistir.
Teorik olarak genel yasam doyumunu anlatmak i¢in kullanilan farkli bir bakis acis1 olarak sosyal karsilastirma
teorileri, hedef teorileri, stres ve basa ¢ikma yaklasimlar1 (Diener ve digerleri, 1999; Akt; Verkuyten ve Thijs,
2002, 5.204) ele alinabilir.

Okul yasam kalitesi kavraminin kokeni, daha genel bir anlam tasiyan “yasam kalitesi” kavramina
dayanmaktadir (Sar1, 2006). Yasam kalitesi, genel ve siirekli bir iyi olma hali olarak ele alinmakta ve
degerlendirilmesi genellikle mutluluk, hoslanti ve tatmin yaratan pozitif yasantilarla bunun tersini ifade eden
negatif deneyimler ve duygular iizerinde yogunlagsmaktadir. Bu deneyimler ve duygular birey yasami agisindan
anlam ve 6nem tasiyan aile, arkadas ¢evresi, okul, is, bos zamanlar vb. ¢ergevesinde degerlendirilmektedir (Sart,
2006). Buradan da anlasilacagi gibi egitim, genel yagsam kalitesinin 6nemli boyutlarindan birisini
olusturmaktadir.

Cocuklarin yasantilarinin ¢ogunu okulda gecirdikleri diisiiniiliince okul yasam kalitesinin tasidigi 6nem
acikca goriilebilmektedir. Pozitif okul yasantilarinin, 6grencilerin kisilik gelisimi tizerinde etkilerinin olmasi ve
ogrencilerin gelecekteki sosyal yasamlarina bir hazirlik olarak ele alinmasi, egitimei ve aragtirmacilarca biiyiik
ilgi gdrmesine neden olmaktadir (Mok ve Flynn, 2002; Sinclair ve Fraser, 2002)

Her okul, kendine has 6zel bir kiiltiir gelistirir. Gelenekler aligkanliklar, rutinler, térenler, okulun yonettigi
yasam bigimleri ve bunlar1 koruyup siirdiirmeye yonelik ¢abalar, okulda gelistirilen kiiltiiriin 6zellikleridir. Bu
ozellikler okuldaki gruplarin, okulun sosyal yasamiyla ilgili degerlerini, inanglarini ve beklentilerini
pekistirmektedir (Doganay ve Sari, 2006). Okul yasam kalitesi, okuldaki bireylerin her ydnden mutlu
olabildikleri bir ortamu ifade etmektedir. Okulun sahip oldugu yasam kalitesi, ¢ocuklarin genel iyi olma
hallerinin bir yonii olarak ele alindigindan, o6grencilerin kisilik gelisimleri ilizerinde de o6nemli etkileri
bulunmasinin yani sira birgok agidan, 6grencilerin gelecekteki sosyal yasamlarina bir hazirlik olarak da ifade
edilebilir.

Balc1 (2001), okul etkililiginin dgretmen ve sinif etkilerinden ayri oldugu sayiltisinin dogru olmadiginm
okullar aras1 farkliligin biiyiik olasilikla siniflardan kaynaklandigini belirtmistir. Boylece siif disindaki okulun
etkililigi cok kiiciik diizeye inmistir (Akt: Celep, 2008, 134). Ogrencilerin, okuldaki zamanlarmin biiyiik bir
kismini sinif igerisinde dgretmenleri ve diger 6grencilerle gegirdikleri zaman dilimleri doyurucu ve eglenceli
yasantilardan olusuyorsa, ¢ogunlukla okula olan tutumlari olumlu olacaktir. Tam tersi durumlarda dgrenciler
dersin monotonlugunu bdlmek i¢in olumsuz davraniglara yonelerek, arkadagini diirtebilir, ayaklarimi stirekli yere
vurabilir, etrafindakilerle konusabilir (Kounin, 1970, Akt: Celep, 2008, 134).

Mok ve Flynn’a (2002) gore okulun yasam kalitesi bircok agidan, &grencilerin gelecekteki sosyal
yasamlarina bir hazirlik olarak ele alinabilir. Cocuklarin kendilerini degerli, mutlu ve giivende hissettikleri bir
ortami ifade eden ve 6grencilerin akademik gelisimleri kadar kisisel ve sosyal gelisimleri {izerinde de 6nemli
etkileri bulunan “okul yasam kalitesi’nin yiiksek olmasi, okuldaki ortiik programin da kalitesinin yiiksek
olmasim gerektirir. Kurumdaki bireylerin sahip olduklari inanglar, tutumlar, degerler, beklentiler vb. ise o
kurumun &rtiik programini olusturur. Bloom (1995) ortiik programi; dgrenciye kim oldugunu 6greten, kisinin
diinyadaki yerini ve dnemini anlamasini saglayan, kolay unutulmayan ama 6grenilmesi uzun siiren okul igi
kurallar, uygulamalar ve yasam siireci olarak goriiliir.

Sinif, koridor, okul bahgesi, 6grencilerin okuldaki tiim bireylerle iliskilerini diizenleyen kurallar biitlinii
ortik programi olusturur. Tipki gelenek ve gorenekler gibi oOrtiik programda o6grenciler {izerinde ciddi bir
yaptirim giiciine sahiptir. Ortiik program okulda degerlerin yasanmasi, var olmasi ve devam ettirilmesinin
saglanmasinda &nemli bir role sahiptir (Tokdemir, 2007). Ogrencilerin okuldan tek beklentisi akademik basari
degildir. Ogrencilerin akademik basarilarinin yaninda okulun kendilerine sagladigi okul yasami kalitesi ve diger
hizmetler (sosyal, kiiltiirel, sportif, ulagim, teknik vb) 6grencileri okula karst olumlu tutum gelistirmeye yoneltir.
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Okul yasam kalitesi iyi olan bir okulun, dgrenciler i¢in ¢ekiciligi artacagindan, okul yasam kalitesi iyi olmayan
okullara gore 6grencileri okul yasam kalitesi olarak memnun etmekle kalmaz, ayn1 zamanda akademik basarisint
da arttirabilir (Kayike¢1 ve Sayin, 2010).

Okul genglerin ve Ogrencilerin yasamlarindaki temel unsurdur. Okuldaki yasamlar1 degerlendirildiginde,
olumlu davraniglara sahip olan Ogrencilerin genel olarak yasamda da uyumlu ve basarili olduklar
diistiniilmektedir. Ayn1 zamanda bu 6grencilerin sosyal kabul yonlerinde ve diger 6grencilere okul ortaminda
yardim etme konusunda da daha iyi oldugu diistiniilmektedir ( Bilgic, 2009).

Cocuklarin yasaminin biiyiik bir boliimiinii okulda gegirdikleri diisiiniiliirse, okulun yasam kalitesinin
o6nemi daha iyi anlagilabilir. Okulun yasam kalitesi grencilerin gelecekteki sosyal yasamlarina hazirlik olarak
ele alinabilir. Okula yo6nelik olumsuz diislincelere sahip olmak ise, 6grencinin okuldaki giinliik yasamin tatmin
edici olmamasina yol agabilir ve 6grenmenin 6niinde bir engel olusturacagi diisiiniilebilir. Aragtirmalar okulla
ilgili negatif tutumun basarisizlik, anti sosyal davraniglar, gelecekteki basari beklentisinde disiis ile iliskili
oldugunu géstermistir( Bilgic, 2009).

Bu ¢alismada, 6grencilerin okullardaki yasama iligkin algilarini 8lgmek amaciyla Sar, Otiing ve Erceylan
(2007) tarafindan gelistirilen Lise Yasam Kalitesi Ol¢egi (LISEYKO)’nin Sar1 (2011) revizyon ¢alismasinda ele
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alinan hali kullamlmistir. Olgekte “dgretmenler”, “okula yonelik olumlu duygular”, “statii”, “okul yoneticileri”,
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“okula yonelik olumsuz duygular”, “6grenciler” ve “sosyal etkinlikler” olmak {izere yedi boyut yer almaktadir.

Okul yasam kalitesi, egitimin 6grencileri gerek akademik gerekse sosyal ve psikolojik agidan bir¢ok alanda
hedeflenen kazanimlara ulastirabilmesi bakimidan biiyiik 6nem tagimaktadir. Yapilan literatiir taramasi sonucu
yurt icinde Sar1, Otiing ve Erceylan (2007) tarafindan gelistirilen Lise Yasam Kalitesi Olcegi (LISEYKO) ve
Sar1 (2011) revizyon edilmis hali disinda, 6grencilerin akademik, sosyal ve kisisel gelisimleri iizerinde 6nemli
etkileri olan okul yasam kalitesinin ortadgretim diizeyinde 6l¢iilmesinde kullanilabilecek bir veri toplama aracina
rastlanmamustir.

Ogretmenler boyutu dgrencilerin okullardaki dgretmenlere yonelik algilarini igermektedir (Mok ve Flynn,
2002). Okula Yonelik Duygular ise, olumlu duygu ile olumsuz duygu boyutlari, okul yasam kalitesinin temel
degiskenleri olarak ele alinabilir. Ciinkii diger boyutlar bu iki genel boyutu da etkilemektedir. Kendini okulda
degerli ve 6nemli hisseden, diger 6gretmenlerle ve dgrencilerle olumlu iletisim i¢inde olan, okul yonetiminden
ve Ogretim programindan hosnut olan d6gretmenin okula yonelik duygular1 da olumlu olacak ama eger bunlarin
tam tersi olursa okul yasam kalitesine iligkin algist olumsuz olacaktir. Okula yonelik duygular boyutu, okul
hakkindaki olumlu ve olumsuz biitiin duygu, diisiince ve tutumlari igermektedir (Korkmaz, 2009). Statii boyut,
cocugun okulda kendini ne kadar degerli ve 6nemli hissettigi ile ilgilidir (Mok ve Flynn, 2002). Dolayisiyla
cocuklarin da zamanlarinin 6nemli bir boliimiinii gegirdikleri okulda belli ve 6zel bir yere sahip olduklarini,
ogretmenleri ve arkadaglart i¢in degerli olduklarini hissetmek istemeleri dogaldir ve 6nemlidir. Okul yoneticileri
boyutu Ogrencilerin okulda nasil algilandigini 6lgmeye ¢alisan boyuttur. Okul yasam kalitesinin diizeyi
bakimindan okul yonetimi oldukga onemli bir etkendir( Korkmaz, 2009). Ogrenciler boyutu, dgrencilerin
okuldaki diger dgrencilere yonelik algilarini; sosyal etkinlikler boyutu ise 6grencilerin okulda diizenlenen sosyal
etkinliklere 6grenci ve 6gretmenlerin bu etkinliklere yonelik bakis agilara iliskin algilarma yoneliktir (Sart,
2011).

Bu dogrultuda arastirma ortadgretim kurumlarina devam eden Ogrencilerin okul yasam algisinin
belirlenmesinde katki saglayacag: gibi, gerek 6grenciler gerekse okulun formal yapisinda gorev alan 6gretmen
ve yoneticilerin okul yasam kalitesinin yiikseltilmesine sundugu oOnerilerle katki saglayacaktir. Ayrica
ogrencilerin okul kiiltiiriine kargi sahip olduklar1 algilar1 belirlemek, onlara verilecek 6gretim hizmetinin
niteligini ve kalitesini belirlemede de katki saglayacaktir. Bununla birlikte 6grenenlerin kendilerini mutlu,
huzurlu ve giivende hissettikleri okul ortamlart hazirlanmasina yonelik yerel ve ulusal diizeyde egitim
politikalarmin gelistirilmesinde bir veri kaynagi olabilecegi gibi 6grenenlerin akademik bagarilarinin artmasini
saglayacak okul ve sosyal iklimlerin olusturulmasinda da katki saglayabilir.

Bu 6nem ve gerekgelerden hareketle arastirmanin temel amaci, Kars il merkezinde bulunan Genel ve
Mesleki Lisesi 6grencilerinin okullarinin yasam kalitesine iliskin algilarinin bazi sosyo-demografik degiskenler
acisindan incelemektir. Bu temel amag dogrultusunda agagidaki sorulara yanit aranmustir:

1. Ogrenci goriislerine gore, Kars il merkezindeki liselerde okul yasam kalitesi ne diizeydedir?
2. Dokuzuncu, onuncu, on birinci ve on ikinci sinifa devam eden genel ve mesleki lise 6grencilerinin;

a. Cinsiyet degiskenine gore okul yasam kalitesi algilarinin 6gretmenler, okula yonelik olumlu
duygular, statii, okul yoneticileri, okula yonelik olumsuz duygular, 6grenciler ve sosyal etkinlikler
alt 6l¢eklerinde anlamli farklar var midir?
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b. Lise tiirii degiskenine gore okul yasam kalitesi algilarinin 6gretmenler, okula yonelik olumlu
duygular, statii, okul yoneticileri, okula yonelik olumsuz duygular, 6grenciler ve sosyal etkinlikler
alt 6l¢eklerinde anlamli farklar var midir?

c.  Simf diizeyi degiskenine gore okul yagam kalitesi algilarinin 6gretmenler, okula yonelik olumlu
duygular, statii, okul yoneticileri, okula yonelik olumsuz duygular, 6grenciler ve sosyal etkinlikler
alt 6l¢eklerinde anlamli farklar var midir?

d. Anne ve baba egitim diizeyi degiskenine gore okul yagam kalitesi algilarinin 6gretmenler, okula
yonelik olumlu duygular, statii, okul yoneticileri, okula yonelik olumsuz duygular, 6grenciler ve
sosyal etkinlikler alt 6lgeklerinde anlamli farklar var midir?

3. Dokuzuncu, onuncu, on birinci ve on ikinci sinifa devam eden lise 6grencilerinin, okul yasam kalitesi
algilarinin alt 6lgekleri (6gretmenler, okula yonelik olumlu duygular, statii, okul yoneticileri, okula
yonelik olumsuz duygular, 6grenciler ve sosyal etkinlikler) arasinda anlamli iligkiler var midir?

Yontem

Arastirma Modeli

Bu c¢aligmanin temel amaci, Kars il merkezinde genel ve mesleki liselere devam eden dokuzuncu, onuncu,
on birinci ve on ikinci sinif dgrencilerinin okul yasam kalitesi algilarin1 bazi sosyo-demografik degiskenler
acisindan ortaya koymaktir. Bu baglamda calisma tarama modelinde betimsel bir arastirma niteligini
tasimaktadir. Tarama modelleri, ge¢miste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi
amaglayan arastirma yaklagimlaridir (Karasar, 2005, s.77). Bu ¢alismayla da, 6grencilerin 6l¢egin uygulandigt
andaki tutumlari/inanglar1 ve sosyo-demografik durumlari ortaya konmaya ¢alisilmistir.

Evren ve Orneklem

Bu aragtirmanin c¢alisma evrenini, 2011-2012 &gretim yillarinda Kars merkez ilde genel ve mesleki
liselerinde okuyan dgrenciler olustururken, ¢alisma drneklemini Kars il merkezinde yer alan Genel ve Mesleki
liselerinden yansiz olarak belirlenen {i¢ liseden yine yansiz olarak belirlenen 6grenciler katilmustir.

Tablo 1°de 6rnekleme alinan 6grencilerin lise tiirii, cinsiyet ve sinif diizeyine gore dagilimi yer almaktadir.

Tablo 1

Ornekleme Alinan Ogrencilerin Lise Tiirii, Cinsiyet ve Stmifa Gore Dagilimi

Lise Tiirti n % Cinsiyet n % Sinif n %
Genel 234 65,4 Erkek 160 447 Dokuzuncu 84 23,5
Mesleki 124 34,6 Kiz 187 52,2 Onuncu 120 335
Bos - - Bos 11 3,1 On birinci 116 32,4
Toplam 358 100 Toplam 358 100 On ikinci 38 10,6
Bos - -
Toplam 358 100

Aragtirmanin ¢aligma 6rneklemini Kars merkez ilinde yer alan ikisi genel biri mesleki lisede okuyan olmak
iizere dokuzuncu, onuncu, on birinci ve on ikinci sinif dgrencileri olusturmustur (Tablo1). Ogrencilerin %44,7’si
erkek, %52,2’si kiz 6grencidir. Ayrica, 6grencilerin %23,5’u dokuzuncu, %33,5’i onuncu, % 32,4’ on birinci ve
%10,6’s1 ise on ikinci sinifta okuyup %65,4’i genel ve %34,6°s1 ise mesleki lise 6grencisidir.
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Veri Toplama Araclart

Bu arastirmada veri toplamak amaciyla, Okul Yasam Kalitesi Olgegi kullamlmistir.

Okul Yasam Kalitesi Olgegi. Lise Yasam Kalitesi Olgegi (LISEYKO), 6grencilerin okullarindaki yasama
iliskin algilarin1 8lgmek amaciyla Sari, Otiing ve Erceylan (2007) tarafindan gelistirilmistir. Olcekte
“Ogretmenler”, “Okula yonelik olumlu duygular”, “Statii”, “Okul yéneticileri”, “Okula yonelik olumsuz
duygular”, “Ogrenciler” ve “Sosyal etkinlikler” olmak iizere yedi boyut yer almaktadir. Ogretmenler boyutu,
6grencilerin okullarindaki 6gretmenlere yonelik algilarini igermekte iken Okula yonelik olumlu duygular boyutu,
ogrencilerin okul hakkindaki biitiin olumlu diisiincelerini genel olarak kapsamaktadir. Statii boyutu ise
ogrencilerin okulda kendilerini ne kadar degerli ve énemli hissettikleri ile ilgilidir. Okul Yoneticileri boyutu,
ogrencilerin okuldaki yoneticilere iliskin algilarini kapsamaktayken, Okula yonelik olumsuz duygular boyutu,
cocuklarin okulda yasadiklar1 olumsuz deneyimlerle iligkilidir ve olumlu duygu boyutunun tam tersi durumlari
ifade etmektedir. Ogrenciler boyutu, égrencilerin okuldaki diger dgrencilere yonelik algilarini; Sosyal etkinlikler
boyutu ise 6grencilerin okulda diizenlenen sosyal etkinliklere ve 6grenci ve 6gretmenlerin bu etkinliklere yonelik
bakis agilarina iliskin algilarina yoneliktir.

Sar1, Otiing ve Erceylan (2007) Lise Yasam Kalitesi Olgeginin gelistirilmesi siirecinde agiklayici faktor
analizi yapmis ve yedi boyutta toplanan, 40 maddelik bir 6lgme araci elde etmiglerdir. Yapilan analizler
sonucunda Ogretmenler, Okula ydnelik olumlu duygular, Okula ydnelik olumsuz duygular, Ogrenciler, Okul
yoneticileri, Sosyal etkinlikler ve Statli olmak {izere yedi faktérde toplanan 40 maddelik bir 6lgme aract elde
edilmistir. Ogretmenler boyutunda kalan yedi maddeye ait faktdr yiikleri .51 - .78 arasinda ve Cronbach alfa i¢
tutarlik katsayist .89; Okula yonelik olumlu duygular boyutunda kalan yedi maddeye ait faktdr yiikleri .50 - .78
ve Cronbach alfa i¢ tutarlik katsayisi .86; Ogrenciler boyutunda kalan sekiz maddeye ait faktor yiikleri .48 - .67
ve Cronbach alfa i¢ tutarlik katsayisi .81; Okula yonelik olumsuz duygular boyutunda kalan doért maddeye ait
faktor yiikleri .59 - .69 ve Cronbach alfa i¢ tutarlik katsayisi .86; Okul yonetimi boyutunda toplanan bes
maddeye ait faktor yiikleri .58 - .68 ve Cronbach alfa i¢ tutarlik katsayisi .80; Sosyal etkinlikler boyutunda
toplanan dort maddeye ait faktor yiikleri .45 - .60 ve Cronbach alfa i¢ tutarlik katsayisi .74 ve Statii boyutunda
toplanan bes maddeye ait faktor yiikleri .42 - .64 ve Cronbach alfa i¢ tutarlik katsayisi ise .71 olarak
hesaplanmistir. Toplam varyansin % 46.80’inini agiklayan bu yedi altél¢egin tamamina iligkin Cronbach alfa i¢
tutarlik katsayisi ise .86 olarak hesaplanmuistir.

Lise Yasam Kalitesi Olcegi (LISEYKO) besli derecelendirme &lgegi iizerinden (1. Kesinlikle Katilmiyorum
— 5. Kesinlikle Katiliyorum) degerlendirilmektedir. Olgekte yer alan 16 olumsuz ifade (2, 3, 13, 20, 23, 34, 38,
39, 43, 56, 60, 70, 90, 104, 108, 111. maddeler) ters gevrilerek puanlanmaktadir. Olgegi gelistiren Sar1, Otiing ve
Erceylan (2007), olgekte yer alan Okula yonelik olumlu duygular ve Okula yonelik olumsuz duygular alt
Olceklerinin birbirinin tersi ifadelerden olustugundan ve bu iki boyutun bir arada &grencilerin okula yonelik
duygularint bir biitiin olarak daha iyi yansitacagini belirterek bu iki alt dlgegin toplamlarinin alinarak “Okula
Yonelik Duygular” adi altinda tek bir boyut olarak degerlendirilmesini 6nermislerdir. Hem alt 6l¢ekler bazinda
hem de toplam puanlar iizerinden analiz edilebilen LISEYK(’den aliabilecek en diisiik puan 40, en yiiksek
puan ise 200°diir.

Bu aragtirmada Sart (2011) revizyon calismasinda ele alinan hali kullanilmigtir. Sar1 (2011)’de yaptig
analizler sonucunda, eski yapida yer alan boyutlar aynen elde edildigi gibi, daha 6nceki analizlerden basariyla
gecen maddelerin ¢ogunun yeni yapida da yer aldigi goriilmistiir. Bu durum 6lgegin kararli bir yapiya sahip
olduguna isaret etmektedir. Elenen bir ka¢ maddenin (33, 45, 52, 56, 72, 85, 90, 106, 108 ve 111. maddeler)
yerine yeni maddeler (14, 18, 22, 26 ve 60. maddeler) gelmis, toplamda madde sayis1 40’tan 35°e diismiistiir.
Bununla birlikte, 6l¢egin acikladigi varyans orani %46.80’den %60.59°a yiikselmistir. Sar1 (2011)’de tekrar
giivenirlik ¢aligmasi yapilan Okul Yasam Kalitesi 6lceginin arastirma 6rneklemi, Adana ili merkez ilcelerinde,
alt, orta ve iist sosyo-ekonomik diizeydeki genel liselerden yansiz olarak belirlenen alt1 liseye devam eden 500
ogrenciden olusmaktadir. Veriler {izerinde yapi gecerligi icin agimlayict faktoér analizi yapilmis, gilivenirlik
calismalar1 kapsaminda ise maddelerin i¢ tutarlik (Cronbach Alpha) katsayilari, aritmetik ortalama ve standart
saplari ile madde-toplam puan korelasyonlari incelenmistir. Analizler sonucunda “Ogretmenler”, “Okula yonelik
olumlu duygular”, “Statii”, “Okul yéneticileri”, “Okula yénelik olumsuz duygular”, “Ogrenciler” ve “Sosyal
etkinlikler” alt boyutlarindan olusan toplam 35 maddelik bir 6lgme araci elde edilmistir. Toplam varyansin
%60.59’unu agiklayan bu yedi boyuta iliskin Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayilari sirasiyla .86, .85, .78, .81,
.82, .70 ve .68’dir. Analizlerinden elde edilen degerlere bakilarak, Lise Yasam Kalitesi Olcegi’nin, liselerdeki
yagsam Kkalitesinin 6grenci algilarina gore Olgiilmesinde kullanilabilecek gegerli ve giivenilir bir arag¢ oldugu
sonucuna ulagsmis yapilan ¢aligmada kullanilmistir.

Bu calisma icin yapilan giivenirlik analizi sonucunda 35 maddenin ‘‘Ogretmenler”, “Okula yonelik olumlu
duygular”, “Statii”, “Okul yéneticileri”, “Okula yonelik olumsuz duygular”, “Ogrenciler” ve “Sosyal etkinlikler”
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alt boyutlar1 olmak iizere yedi alt boyutuna iliskin Cronbach alfa i¢ tutarlik katsayisi toplamda .70 olarak
hesaplanmigtir.

Lise Yasam Kalitesi Olgegi (LISEYKO) i¢in bu calisma i¢in ayrica agimlayic1 ve dogrulayici faktdr analizi
yapilmistir. Arastirmada agimlayici faktdr analizi sonucunda, elde edilen LISEYKO’ nun yedi faktorlii oldugu
goriilmektedir. Yedi faktdriin birlikte agikladigi toplam varyans %75°dir. Olgegin KMO degeri .70 olup
p<.05’de anlamlidir. Belirlenen yedi faktorlii yapinin dogrulugunun test edilmesi i¢in dogrulayici faktor analizi
uygulanmistir. Modelin veri uygunlugu i¢in birgok istatistik olmakla birlikte (Joreskog & Sorbom, 1993; Akt,
Cokluk, O., Biiyiikoztiirk S. ve Sekercioglu, 2010) genellikle ele alman gostergeler ¥2, x2/df, RMSEA, NNFI,
CFI ve GFI degerleridir (Cokluk ve digerleri, 2010). Yapilan DFA sonucunda sianan yedi faktérlii model
incelendiginde elde edilen uyum indeksleri degerlerinin RMSEA=.012 ve %2/df=6.49 degerleri disinda tim
degerlerin oOnerilen Olgiitlere uygun oldugu goriilmektedir. RMSEA=.012 ve y2/df=6.49 degerleri diger
degerlerle birlikte ele alindiginda modelin veri uygunlugunun kabul edilebilir oldugu sdylenebilir. Yapilan DFA
sonucunda smanan yedi faktorlii model incelendiginde ¥2=3074.47, df=473, y2/df=6.49, RMSEA=.012,
NNF=.74, NNFI=.75, CFI=.78, GFI=.67 ve AGFI=.60 degerleri elde edilmistir. Genel olarak model uyum
indeksleri incelendiginde orta diizeyde bir uyumu yakalamakla birlikte model RMSEA=.012 (Tabachnick ve
Fidell, 2001; Akt; Cokluk ve digerleri, 2010, 271) olmasiyla orta bir uyum gdstermistir.

Verilerin Toplanmast ve Coziimii

Aragtirmada Once, verilerin parametrik testlerin genel kosullarini saglayip saglamadigi kontrol edilmistir.
Verilerin parametrik testlerin kosullarini cinsiyet, lise tiirli ve sinif boyutunda sagladig1 goriildiigiinden, verilerin
normal dagilim gosterdigi ve varyanslarin homojen oldugu belirlenmistir. Ogrengilerin verdikleri yamtlar ile
cinsiyet, lise tlirii ve sinif diizeyine gore farklilik olup olmadigi bagimsiz gruplar t testi ve tek yonli faktor
analizi ile test edilmistir. Ancak anne ve baba egitim diizeyine gore yapilan analizde parametrik testlerin
kosullar1 saglanmadigindan Kruskal Wallis Testinden yararlanilmistir.

Caligsmada, istatistiksel teknikler olarak; sayi, yilizde, aritmetik ortalama, bagimsiz gruplar t-testi, tek yonlii
varyans analizi, Kruskal Wallis Testi, a¢imlayict ve dogrulayici faktor analizi ve korelasyon analizi
tekniklerinden yararlanilmistir.

Bulgular
Bulgular; aragtirmanin alt amaglart dogrultusunda alt basliklar altinda sirasiyla verilmistir.

Cinsiyet

Cinsiyete gore okul yasam kalitesi dlgegine iliskin aritmetik ortalama, standart sapma ve bagimsiz gruplar t
testi sonuglari, Tablo 2’de verilmektedir.

Tablo 2

Cinsiyet Tiiriine Gére Okul Yasam Kalitesi Olcegine Iliskin Ortalama, Standart Sapma ve T- Testi Sonuglart

Boyutlar n X S sd t p

.. Kiz 187 17,46 6,12

Ogretmenler 345 ,400 ,689
Erkek 160 17,73 6,52
Kiz 187 13,88 6,04

Okula Yoénelik Olumlu Duygular 345 ,575 ,566
Erkek 160 14,26 6,20
Kiz 187 16,23 6,07

Statii 345 1,084 ,279
Erkek 160 15,49 6,50
Kiz 187 13,99 6,01

Okul Yoneticileri 345 1,737 ,083
Erkek 160 12,87 5,97
Kiz 187 10,89 5,12

Okula Yoénelik Olumsuz Duygular 345 ,763 ,446
Erkek 160 11,30 5,00
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. K 187 18,99 7,34
Ogrenciler o . . 345 675 500
Erkek 160 18,44 7,81
Kiz 187 13,42 4,62 345 ,025
Sosyal Etkinlikler 2,252
Erkek 160 12,23 5,20
Kiz 187 1,04 15,06 345 1,570 177
Gtoplam
Erkek 160 1,02 14,82

*.05 diizeyinde anlamli

Tablo 2 incelendiginde Ogrencilerin cinsiyet ile okul yasam kalitesi Ol¢eginin boyutlari arasinda
ogretmenler boyutunda [t=.400; p>.05], okula yonelik olumlu duygular [t=.575; p>.05], statii [t=1,084; p>.05],
okul yoneticileri [t=.1,737; p>.05], okula ydnelik olumsuz duygular [t=.763; p>.05], &grenciler [t=.675; p>.05]
ve toplamda [t=1,570; p>.05] boyutlarinda anlamli bir farklilagma goériillememistir. Ancak sosyal etkinlikler
boyutunda [t=2.252; p<.05] boyutunda anlamli bir farklilagsma goériilmektedir. Okul yasam kalitesi 6lgeginin

sosyal etkinlikler boyutunda kiz grencilerinin ortalamalarinin ()7=1 3,42) erkek 6grencilerin ortalamalarina gore
(X=12,23) daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Lise Tiirii

Lise tiirline gore okul yasam kalitesi dl¢cegine iliskin ortalama, standart sapma ve bagimsiz gruplar t testi
sonuglari, Tablo 3’de verilmektedir.

Tablo 3

Lise Tiiriine Gore Okul Yasam Kalitesi Olgegine Iliskin Ortalama, Standart Sapma ve T- Testi Sonuglar

Boyutlar n X S sd t p
O Genel 234 16,86 5,47 ,002
Ogretmenler 156 3.187

Meslek 124 19,05 7,37

Sneli Genel 234 13,64 5,82 ,052

Okula Yénelik Olumlu Duygular 156 1,953

Meslek 124 14,97 6,55

Genel 234 15,95 5,40 787
Statii 356 271

Meslek 124 15,76 7,55
Okul Yoneticileri Genel 234 14,39 5,28 356 3,949 ,000

Meslek 124 11,81 6,87
Okula Yonelik Olumsuz Duygular Genel 234 11,05 444 356 ,154 ,878

Meslek 124 11,14 5,97
. Genel 234 18,47 6,49 356 ,721 471
Ogrenciler

Meslek 124 19,07 9,32

Genel 234 12,53 4,18 356 1,442 ,150
Sosyal Etkinlikler

Meslek 124 13,32 6,12

Genel 234 1,02 13,86 356 1,343 ,180
Toplam

Meslek 124 1,05 16,84

*.05 diizeyinde anlamli
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Tablo 3 incelendiginde Ogrencilerin lise tiirii ile okul yasam kalitesi Ol¢eginin boyutlart arasinda
6gretmenler boyutunda [t=3.187; p<.05] ve okul yoneticileri [t=3,949; p<.05] boyutunda anlamli bir farklilagsma
goriilmektedir. Ancak okula yonelik olumlu duygular [t=1,953; p>.05], statii [t=271; p>.05], okula yonelik
olumsuz duygular [t=,154; p>.05], &grenciler [t=.721; p>.05], sosyal etkinlikler [t=1,1442; p>.05] ve toplam
[t=1,343; p>.05] boyutlarinda anlaml bir farklilagma goriilememistir. Okul yasam kalitesi dl¢eginin 6gretmenler
boyutunda meslek lisesi 6grencilerinin ortalamalarinin (X =19,05) genel lise 6grencilerin ortalamalarina goére
(X=16,86) daha yiiksek oldugu goriilmiisken okul ydneticileri boyutunda ise genel lisesi Ggrencilerinin

ortalamalarinin (X =14,39) meslek lise &grencilerin ortalamalarina gore ()7=11,81) daha yiiksek oldugu
goriilmektedir.

Sinif

Sinif diizeylerine gore okul yasam kalitesi 6lgegine iliskin ortalama, standart sapma ve tek yonlii varyans
analizi sonuglari, Tablo 4’de yer almaktadir.

Tablo 4
Simiflara Gore Okul Yasam Kalitesi Olgegine Iliskin Ortalama ve Standart Sapma Sonuclar:

Boyutlar Siniflar n X S
Dokuzuncu 84 19,33 5,90
Onuncu 120 17,91 5,86
Ogretmenler On birinci 116 17,77 5,92
On Ikinci 38 12,47 6,91
Toplam 358 17,62 6,27
Okula Yonelik Olumlu Duygular Dokuzuncu 84 15,28 5,51
Onuncu 120 14,22 6,19
On birinci 116 14,43 5,97
On Ikinci 38 10,11 6,15
Toplam 358 14,10 6,11
Statii Dokuzuncu 84 16,47 5,72
Onuncu 120 15,48 6,07
On birinci 116 16,05 6,31
On Ikinci 38 15,36 7,48
Toplam 358 15,88 6,22
Okul Yoneticileri Dokuzuncu 84 13,47 5,48
Onuncu 120 13,10 5,97
On birinci 116 13,68 6,32
On Ikinci 38 14,19 6,29
Toplam 358 13,49 6,00
Okula Yoénelik Olumsuz Duygular Dokuzuncu 84 10,34 4,46
Onuncu 120 11,06 5,17
On birinci 116 10,74 5,01
On Ikinci 38 13,86 4,95
Toplam 358 11,08 5,02
Ogrenciler Dokuzuncu 84 18,20 7,46
Onuncu 120 18,92 7,46
On birinci 116 18,56 7,20
On Ikinci 38 19,35 9,42
Toplam 358 18,68 7,58
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Sosyal Etkinlikler

GTOP

Dokuzuncu
Onuncu
On birinci
On ikinci
Toplam
Dokuzuncu
Onuncu
On birinci
On ikinci
Toplam

84
120
116
38
358
84
120
116
38
358

13,28
12,83
12,63
12,21
12,80
1,06
1,03
1,03
97,58
1,03

4,79
4,92
4,92
5,49
4,94
14,28
16,08
12,91
17,35
14,97

Tablo 4 incelendiginde Ogrencilerin 6gretmenler boyutunda dokuzuncu smifta okuyan O6grencilerin
aritmetik ortalamasi en yiliksekken ()7=1 9,33), okula yonelik olumlu duygular boyutunda ise en yiiksek ortalama
yine (}:15,28) ile dokuzuncu siif 6grencilerine aittir. Statli boyutunda ise en yiiksek ortalama (}=16,49) ile
dokuzuncu siif dgrencilerine aitken okul yoneticileri boyutunda ise en yiliksek ortalama (}=14,19) ile on ikinci
simifa devam eden Ogrencilere aittir. Okula yonelik olumsuz duygular (}=13,86) ve Ogrenciler boyutunda
(} =19,35) en yiiksek ortalama on ikinci sinif 6grencilere aitken sosyal etkinlikler boyutunda en yiiksek ortalama
(}=13,28) ile dokuzuncu sinif dgrencilerine aittir. Toplamda ise en yiiksek ortalama (}=97,58) ile on ikinci

sinifta okuyan 6grencilere aittir.

Tablo 5’de sinif diizeyine gore okul yasam kalitesi dlgegine ait tek yonlii varyans analizi sonuglari yer

almaktadir.

Tablo 5

Sumiflara Gore Okul Yasam Kalitesi Olgegine Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglar

Boyutlar Kareler Kareler
Toplami sd  Ortalamasi F P
Ogretmenler Gruplararasi 1265,189 3 421,730 11,675 ,000
Gruplarigi 9-12
12787,391 354 36,123 10-12
11-12
Toplam 14052,580 357
Okula Yonelik Gruplararast 736,464 3 245,488 6,894 ,000 9-12
Olumlu Duygular 5 o rarici 12605,656 354 35,609 10-12
Toplam 13342,121 357 11-12
Okul Yoneticileri Gruplararast 61,710 3 20,570 ,529 ,663
Gruplarigi 13762,676 354 38,878
Toplam 13824,386 357
Statii Gruplararasi 40,947 3 13,649 ,377 ,770
Gruplarigi 12813,305 354 36,196
Toplam 12854,252 357
Okula Yonelik Gruplararasi 354,091 3 118,030 4,832 ,003  9-12
gﬂlyr;‘z‘f:r Gruplarigi 8647,778 354 24,429 10-12
Toplam 9001,869 357 11-12
Ogrenci Gruplararasi 45,148 3 15,049 ,260 ,854
Gruplarigi 20514,891 354 57,952
Toplam 20560,039 357
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Sosyal Yeterlilikler  Gruplararas 36,490 3 12,163 495 686
Gruplarigi 8697,637 354 24,570
Toplam 8734,127 357

Genel Toplam Gruplararasi 2037,629 3 679,210 3,081 ,028  9-12
Gruplarigi 78039,696 354 220,451
Toplam 80077,325 357

Tablo 5 incelendiginde siniflara gore 6grencilerin 6gretmenler boyutunda [F(3-357)=11.675, p<0.05] on
ikinci siif lehine ve okula yonelik olumlu duygular boyutunda [F(3-357)=6.894, p<0.05] yine on ikinci sinif
lehine anlaml bir farklilasma vardir. Okula yonelik olumsuz duygular boyutunda [F(3-357)=4.482, p<0.05] ve
genel toplamda [F(3-357)=3.081, p<0.05] on ikinci sinif lehine anlamli bir farklilasma vardir. Okul yoneticileri
[F(3-357)=.529, p>0.05], statii [F(3-357)=.377, p>0.05], dgrenci [F(3-357)=.260, p>0.05] ve sosyal etkinlikler
[F(3-357)=.495, p>0.05] boyutlarinda ise anlaml bir farklilasma goriilmemistir.

Anne Egitim Diizeyi

Okul yasam kalitesi dlgeginin boyutlarinin anne egitim diizeyine gore farklilagip farklilagmadigini gosteren
Kruskal Wallis sonuglari, Tablo 6’de yer almaktadir.

Tablo 6

Okul Yasam Kalitesi Diizeyinin Anne Egitim Diizeyine Gére Farklilasip Farklilasmadigini Gosteren Kruskal
Wallis Testi Sonuglari

Boyutlar Anne Egitim Diizeyi n Sira Ortalamast Sd % p
Ogretmenler Ik 182 190,30 4 10.016 .040
Orta 97 164,30
Lise 32 157,36
Lisansiistii 11 114,27
Hig 30 175,45
Toplam 352
Okula Yonelik ilk 182 180,59 4 1.478 .831
Olumlu Orta 97 167,37
Duygular 1 32 185,31
Lisansiistii 11 165,14
Hig 30 176,00
Toplam 352
Okul ik 182 176,13 4 14.925 .005
Yoneticileri o, 97 195,64
Lise 32 151,66
Lisansiistii 11 82,64
Hig 30 177,78
Toplam 352
Statii ik 182 176,36 4 1.630 .803
Orta 97 171,70
Lise 32 196,69
Lisansiistii 11 165,91
Hig 30 175,22
Toplam 352
Okula Yonelik ilk 182 166,34 4 6,435 .169
Olumsuz Orta 97 177,36
Duygular i 32 208,64
Lisansiistii 11 210,77
Hig 30 185,47
Toplam 352
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Ogrenciler Ik 182 177,24 4 7.261 123
Orta 97 191,42
Lise 32 146,73
Lisansiistii 11 130,36
Hig 30 172,42
Toplam 352
Sosyal ik 182 191,97 4 11.631 .020
Etkinlikler Orta 97 162,66
Lise 32 137,12
Lisansiistii 11 151,91
Hig 30 178,40
Toplam 352
Genel Toplam 1lk 182 185,84 4 10.621 .031
Orta 97 173,72
Lise 32 156,23
Lisansiistii 11 91,55
Hig 30 181,60
Toplam 352

Tablo 6’da goriildiigii g1b1 ogrencilerin okul yasam kalitesi 6lcegi puanlart okula ydnelik olumlu duygular
[x =1.478; p>.05], statii [x =1.630; p>.05], okula yonelik olumsuz duygular [xz— 6.435; p>.05] ve dgrenciler
[x =7.261; p>.05] boyutlarinda anne egitim diizeyine gore anlaml bir farklilhik gdstermemektedir. Ogretmenler
bozyutunda [X2=10.016; p<.05], okul yénetzicileri boyutunda [x2=14.925; p<.05], sosyal etkinlikler boyutunda

[x =11.631; p<.05] ve genel toplamda [y =10.621; p<.05] anne egitim diizeyine goére anlamli bir farklilik
goriilmektedir. Lise 6grencilerinin anne egitim diizeyine gore ortalamalarina baktigimizda en fazla ortalamaya

ogretmenler boyutunda (X=190.30) ile ilk okul mezunu, okula ydnelik olumlu duygular boyutunda (X=185.31)
lise mezunu grup sahipken, okul yoneticileri boyutunda (S(=195.64) orta okul mezunu anneler, statii boyutunda
(S(=196.69) ile lise mezunu grup, okula ydnelik olumsuz duygular boyutunda en yiiksek sira ortalamasi
(S(=210.77) ile lisansiistii gruba ait ve 6grenciler boyutunda (S(=191.42) ile orta okul mezunu grup sahipken,
sosyal etkinlikler boyutunda ise (5(=191.97) ile ilkokul mezunu grup sahiptir. Genel toplamda ise en fazla
ortalama (X=185,84) ile ilkokul mezunu olan annelerdedir

Baba Egitim Diizeyi

Okul yagam kalitesi dl¢ceginin boyutlarinin baba egitim diizeyine gore farklilasip farklilasmadigini gosteren
Kruskal Wallis sonuglari, Tablo 7°de yer almaktadir.

Tablo 7

Okul Yasam Kalitesi Diizeyinin Baba Egitim Diizeyine Gére Farklilasip Farklilasmadigini Gosteren Kruskal
Wallis Testi Sonuglari

Boyutlar Beiba E_gitim Sd X P
Diizeyi n Sira Ortalamast

Ogretmenler ik 145 195,27
Orta 125 167,39 4 11.374 0.23
Lise 55 184,29
Lisansiistii 23 139,59
Hig 8 120,12
Toplam 356
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Okula Yonelik Olumlu

Duygular

Okul Yoneticileri

Statii

Okula Yonelik Olumsuz

Duygular

Ogrenciler

Sosyal Etkinlikler

Genel Toplam

ik

Orta

Lise
Lisansiistii
Hig
Toplam
ik

Orta

Lise
Lisansiistii
Hig
Toplam
Ik

Orta

Lise
Lisansiistii
Hig
Toplam
Ik

Orta

Lise
Lisansiistii
Hig
Toplam
ik

Orta

Lise
Lisansiistii
Hig
Toplam
ik

Orta

Lise
Lisansiistii
Hig
Toplam
Ik

Orta

Lise
Lisansiistii
Hig

Toplam

145
125
55
23
8
356
145
125
55
23

356
145
125
55
23

356
145
125
55
23

356
145
125
55
23

356
145
125
55
23

356
145
125
55
23

356

192,24
178,93
146,32
174,43
155,69

177,79
192,75
149,58
170,98
189,12

176,43
178,30
185,19
192,76
132,19

173,66
173,37
201,42
189,20
158,12

165,83
183,74
185,73
179,17
274,69

188,47
180,90
154,40
143,46
226,69

186,92
179,91
155,77
172,83
176,38

4 8.537 0.74
4 7.056 133
4 2.397 .663
4 3.990 407
4 9.939 .041
4 9.011 .061
4 3.752 441
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Tablo 7’de goriildiigii gibi 6grencilerin okul yasam kalitesi dl¢egi puanlar1 6gretmenler [x2=1 1.374; p<.05],
ogrenciler [X2:9~939§ p<.05] boyutlarinda baba egitim diizeyine gdore anlamli bir farklilik goriilmektedir. Ancak
okula yonelik olumlu duygular [x2= 8.537; p>.05], okul yoneticileri [x2=7.056; p>.05], statii [x2=2.397; p>.05],
okula yonelik olumsuz duygular [x2=3.990; p>.05], sosyal etkinlikler [x2=9.01 1; p>.05] ve genel toplam
[x2=3.752; p>.05] boyutlarinda baba egitim diizeyine gore anlamli bir farklilik gériilmemistir.

Lise 6grencilerinin baba egitim diizeyine gore ortalamalarina baktigimizda en fazla ortalamaya 6gretmenler
(5(=195.27) ve okula yonelik olumlu duygular (R=192.24) boyutlarinda ile ilk okul mezunu babalar sahipken,

okul yoneticileri boyutunda (X=192.75) orta okul mezunu babalar, statii boyutunda ise (X=192.76) ile lisans
ustii egitime sahip babalar sahiptir. Okula yonelik olumsuz duygular boyutunda en yiiksek sira ortalamasi

(S(=201.42) ile lise mezunu babalar sahipken &grenciler boyutunda (X=274.69) ile hi¢ egitim almamis babalar
sahipken, sosyal etkinlikler boyutunda ise (X=226.69) yine hi¢ egitim almamig babalar sahiptir. Genel toplamda

ise en fazla ortalama (X=186,92) ile ilkokul mezunu olan babalardadir.

Okul Yasam Kalitesi Olceginin Alt Boyutlari Arasindaki Iliski Diizeyi

Tablo 8’de okul yasam kalitesi 6lgeginin boyutlar: arasindaki iliskileri gésteren korelasyon analizi sonuglari
yer almaktadir.

Tablo 8
Okul Yasam Kalitesi Olgeginin Boyutlari Arasindaki Korelasyon Analizi Sonuglar:

Okula Yonelik

. Okula Yonelik Okul . . . Sosyal
Ogretmenler Olumlu Duygular Yoéneticileri Stati Olumsuz Ogrenciler Etkinlikler GTOP
Duygular
Ogretmenler 1 242" 089 -003 -,158" ,032 114" ,554""
Okula Yonelik 242" 1 148" 162" -286" T S VY LD
Olumlu Duygular
Okul Yéneticileri ,089 ,148" 1 S105° 4577 208" 1507 473
Statii -,003 1627 -,105" 1 1517 -,243" -2657 2627
Okula Yonelik 158" -286" 45771517 1 L1287 L1867 4,103
Olumsuz Duygular
Ogrenciler ,032 -1617 208" 243" -,128 1 A777 459
Sosyal Etkinlikler 114" -,1417 1507 -265  -186™ 177 1 ,304"
GTOP ,554" 4127 4737 2627 -,103 459" ,304" 1

*p<.05, **p<.001

Tablo 8’de de goriildiigli gibi 6gretmenler boyutu ile okul yoneticileri, statii, 6grenciler boyutunda; okula
yonelik olumsuz duygular ile genel toplam arasinda istatiksel olarak anlamli bir iliski bulunmamaktadir (p>.05).
Ogretmenler boyutu okula yénelik olumlu duygular, okula ydnelik olumsuz duygular, sosyal etkinlikler ve genel
toplamda; okula yonelik olumlu duygular boyutu 6gretmenler, okul yoneticileri, statii, okula yonelik olumsuz
duygular, 6grenciler, sosyal etkinlikler, genel toplam puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
bulunmaktadir (p<.05). Okul yoneticileri boyutu ile statii, 6grenciler, sosyal etkinlikler ve genel toplam puanlari
arasinda; statli boyutu ile okula yonelik olumsuz duygular, 6grenciler, sosyal etkinlikler, genel toplam puanlari
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iliski bulunmaktadir (p<.05). Okula yonelik olumsuz duygular boyutu ile
ogrenciler, sosyal etkinlikler ve genel toplam puanlari arasinda; 6grenciler boyutu ile sosyal etkinlikler ve genel
toplam puanlar1 arasinda; sosyal etkinlikler boyutu ile genel toplam puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir iligki bulunmaktadir (p<.05).
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Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Kiiltiirel okuryazarligin kazandirildigi temel sosyal kurumlardan biri okuldur. Okulun sahip oldugu kiiltiir
ortiik ve agik program igerisinde sekillenen bir yapidir. Sar1 (2007) ‘ya gore okul ortamini etkileyen tiim agik ve
ortik faktorlerin gerek Ogretmen gerekse Ogrenciler iizerindeki etkilerini belirleyebilmesi agisindan ortiik
program oldukca degerli bir kavramdir. Boyle bir yapida 6grenenlerin okul yasam kalitesine yonelik algilarinin
tespiti siiphesiz okul kiiltiiriinde 1limli bir hava olusturulmasinda katki saglayacaktir. Okul ikliminin ve
kiiltiiriiniin  olusturdugu atmosfer Ogrenciler i¢in olumlu sosyal yasantilar saglayacagi gibi, yine okul
atmosferinden kaynaklanan zorluklarina ve baskilarin demokratik olmayan okul isleyisinin 6grenciyi olumsuz
olarak etkilemesi hatta pasif, korkak yada saldirgan bireyler yetistirmesi miimkiindiir (inan, 2009). Bu gercevede
arastirma bulgularma bakildiginda 6grencilerin cinsiyet ile okul yasam kalitesi 6lgeginin boyutlar1 arasinda
6gretmenler boyutunda [t=.400; p>.05], okula yonelik olumlu duygular [t=575; p>.05], statii [t=1,084; p>.05],
okul yoneticileri [t=.1,737; p>.05], okula yonelik olumsuz duygular [t=.763; p>.05], 6grenciler [t=.675; p>.05]
ve toplamda [t=1,570; p>.05] boyutlarinda anlamli bir farklilagma goériillememistir. Ancak sosyal etkinlikler
boyutunda [t=2.252; p<.05] boyutunda anlamli bir farklilasma goriilmektedir. Nitekim Marks(1998), Bourke ve
Smith(1989) ve Karatzias V.D. nin (2002) yaptiklar1 g¢alismalarda kiz Ogrencilerin erkek ogrencilerle
kargilagtirildiginda okullarindaki yasam kalitesini daha olumlu algiladiklart ortaya konulmustur. Mok ve Flynn’e
(2002) gore de kiz ve erkek dgrencilerin okul yasam kalitesi ile ilgili algilar1 arasinda kiz 6grenciler lehine
anlaml farkliliklar bulunmustur. Bununla birlikte sosyal etkinlikler 6grencilerin cinsiyet boyutunda anlamli bir
farklilagsma gostermistir. Bu dogrultu da Smith ve Sandhu (2004), bulundugu ortamda desteklendigini, kabul
edildigini hisseden bireyin, daha mutlu, daha iyi hissedecegini, okulda daha iyi performans gdsterecegini ve
dahas1 boyle bir bireyin, olumsuz antisosyal davranislara daha az egilimli olacagini, boylece isbirligine ve
yardimseverlige dayali sosyal etkinliklere daha ¢ok katilacagini belirtmektedir. Yine Verkuyten ve Thijs
(2002)’de yaptiklari arasgtirmada smiftaki sosyal ve akademik iklimin okul memnuniyetinin diizeyleri ilizerinde
olumlu bir etkiye sahip oldugunu bulmuslardir. Ancak Verkuyten ve Thijs (2002) Hollandali ilkogretim
6grencilerinin okul memnuniyeti tizerindeki cinsiyet degiskeninin anlamli bir etkisi olmadigint bulmuslardir.
Bununla birlikte Okun ve arkadaslari (1990)’da ve Epstein (1981) yaptiklari ¢alismalarda kizlarin erkeklere gore
daha ¢ok okul memnuniyetine sahip olduklarini bulmuslardir (Akt; Verkuyten ve Thijs, 2002, s.208).

Ogrencilerin lise tiirii ile okul yasam kalitesi dlgeginin boyutlar1 arasinda dgretmenler boyutunda [t=3.187;
p<.05] ve okul yoneticileri [t=3,949; p<.05] boyutunda anlamli bir farklilagma goriilmektedir. Ancak okula
yonelik olumlu duygular [t=1,953; p>.05], statii [t=,271; p>.05], okula yonelik olumsuz duygular [t=154;
p>.05], 6grenciler [t=.721; p>.05], sosyal etkinlikler [t=1,1442; p>.05] ve toplam [t=1,343; p>.05] boyutlarinda
anlamli bir farklilagma goriillememistir. Nitekim Verkuyten ve Thijs (2002)’de belirttigi gibi iyi okul kosullari
okul memnuniyetinin artmasina sebep olabilir. Ciinkii 6grencilerin akademik yeterliliklerini arttirmada mutluluk
verici okul ortaminin etkisi elzemdir. Korkmaz (2009)’da yaptig1 ¢alismada, okul yoneticilerinin okulda alinan
kararlarda 6gretmen goriisiine yeterince bagvurmadiklarini, 6gretmenlerin okul igindeki olumlu hareketlerini
yeterince takdir etmediklerini, genellikle klasik ydnetim anlayisina sahip olduklarii, diisiincelerini
paylasmadiklarint ve birlikte ¢alismamanin sonucu olarak dgretmenlerin okul etkinligi ile ilgili algilamalarinin
olumsuz oldugunu belirtmistir. Bu dogrultu da Zulling, Huebner ve Patton (2011)’deki arastirmalarinda orta ve
yiiksekokul 6grencilerini (n=2049) igeren sekiz okulda okul iklimi ve okul memnuniyeti arasindaki iligkiye
bakmislardir. Multiple regrasyon analizi sonucunda bes boyutta okulun okul iklimi, okul memnuniyeti
boyutunda farklilasmistir. Bu boyutlar; akademik destek (Beta=0.17), olumlu ogretmen-6grenci iliskileri
(Beta=0.12), okula baghlik (Beta=0.11), diizen ve disiplin (Beta=0.13) ve akademik memnuniyet
(Beta=0.12)’dir. Buna ek olarak ilgili aragtirmada 6grencilerin okul memnuniyeti okul iklimi degiskenlerinin
6nemli unsur olarak demografik degiskenler ve akademik performans diizeyleri arasindaki iligkide belirlenmistir.
Dolayisiyla arastirmada lise tiirleri acisindan &gretmen ve okul ydneticileri boyutunda goriilen bu anlamh
farklilasmanin okulda olusturulan olumlu ve memnuniyete dayali bir iklimle iligkili oldugu séylenebilir. Nitekim
Zulling, Huebner ve Patton (2011)’de yaptiklar1 arastirmada benzer sonuglara ulagilmistir.

Siniflara gore dgrencilerin dgretmenler boyutunda [F(3-357)=11.675, p<0.05] on ikinci simuf lehine ve
okula yonelik olumlu duygular boyutunda [F(3-357)=6.894, p<0.05] yine on ikinci sinif lehine anlamli bir
farklilagsma vardir. Okula yonelik olumsuz duygular boyutunda [F(3-357)=4.482, p<0.05] ve genel toplamda
[F(3-357)=3.081, p<0.05] on ikinci simif lehine anlamli bir farklilasma vardir. Sar1, Otiing ve Erceylan (2007)
gore 6gretmenler, okula yonelik duygular, okul yonetimi, statii boyutunda en yiiksek ortalamanin 11. Smf
Ogrencilerine, en diisik ortalamalarin ise 9. Siuf O6grencilerine ait oldugunu gorilmiistir. Bu bulguya
dayanilarak smif diizeyi yiikseldikce, lise Ogrencilerinin okul yasam Kkalitesi algilarinin da yiikseldigi
soylenebilir. Ogrencilerin simf seviyesi acisindan anlamli bir farklilasmanin yer aldig1 bir diger calisma ise Efilti
(2008)’de yaptig1 orta 6gretim 6grencilerinin saldirganlik ve denetim odagi iizerine yaptigi arastirmadir. Nitekim
ilgili arastirmada da {ist smiflar lehine bir durum s6z konusudur. Efilti (2008) ¢alismasinda Lise 2’nci sinifta
okuyan 6grencilerin lise 1’inci ve lise 3iincii sinifta okuyan 6grencilerden saldirganlik puanlarinin diisiik oldugu
anlagilmaktadir.
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Okul yoneticileri [F(3-357)=.529, p>0.05], statii [F(3-357)=.377, p>0.05], 6grenci [F(3-357)=.260, p>0.05]
ve sosyal etkinlikler [F(3-357)=.495, p>0.05] boyutlarinda ise anlamli bir farklilagsma goériilmemistir. Halawah’a
(2005) gore, okul iklimi ile yoneticinin etkililigi karsilikli etkilesim halindedir. Okul ikliminin gelistirilmesi,
yoneticinin de etkililigi, 6gretmenin performansini ve 6grenci basarisi ve davranislarint geligtirir.

Okul yasam kalitesi 6lgegi puanlari okula yonelik olumlu duygular [x2=1.478; p>.05], statii [X2=1.630;
p>.05], okula yoénelik olumsuz duygular [x2= 6.435; p>.05] ve Ogrenciler [x2=7.261; p>.05] boyutlarinda anne
egitim diizeyine gore anlaml bir farklilik gostermemektedir. Ogretmenler boyutunda [x2=10.016; p<.05], okul
y'o'zneticileri boyutunda [X2:14~925§ p<.05], sosyal etkinlikler boyutunda [X2=1 1.631; p<.05] ve genel toplamda

[x =10.621; p<.05] anne egitim diizeyine gore anlamli bir farklilik goriilmektedir. Karatzias v.d. ne ait bir
arastirmada (2002) anne babanin egitim diizeyinin Ogrencilerin okul yasam kalitesi algilar1 {izerinde etkili
olmadigi tespit edilmistir. Molk ve Flynn(2002) babalar1 egitim diizeyi arttik¢a 6grencilerin okul yasam kalitesi
ile ilgili algilar1 daha olumlu olmaktadir. Durmaz’a (2008) gore, annesi ilkdgretim mezunu olan 6grenciler ile
annesi lise mezunu olan dgrenciler arasinda, annesi ilkogretim mezunu olan 6grenciler ile annesi lise mezunu
olan 6grenciler arasinda, annesi ilkdgretim mezunu olan 6grenciler lehine anlaml fark bulundugu diger gruplar
arasindaki farkin ise istatistiksel olarak anlamli olmadig: goriillmektedir.

. 2 2

Ogrencilerin okul yasam kalitesi 6l¢egi puanlari 6gretmenler [y =11.374; p<.05], dgrenciler [y =9.939;

p<.05] boyutlarinda baba egitim diizeyine gore anlamli bir farklilik goriilmektedir. Ancak okula yonelik olumlu
2 2 2

duygular [y j8'537; p>.05], okul yoneticileri [y =7.0526; p>.05], statii [y =2.397; p>.05], okula 2yénelik olumsuz

duygular [y =3.990; p>.05], sosyal etkinlikler [y =9.011; p>.05] ve genel toplam [y =3.752; p>.05]
boyutlarinda baba egitim diizeyine gore anlaml bir farklilik gériilmemistir. Marks (1998)’a gdre anne babalari
daha ¢ok egitim almis 6grencilerin okullari ile daha ¢ok mutlu olduklar1 bulunmustur.

Ogretmenler boyutu ile okul yoneticileri, statii, dgrenciler boyutunda; okula yonelik olumsuz duygular ile
genel toplam arasinda istatiksel olarak anlamli bir iliski bulunmamaktadir (p>.05). Bununla birlikte diger alt
Olgek puanlan arasinda istatiksel olarak anlamli bir iliski bulunmaktadir (p<.05). Bu dogrultu da Sar1 ve
Cenkseven (2008)’de yaptiklart aragtirmada da ilkégretim dgrencilerinin okullarindaki yasam kalitesine iliskin
algilarinin, benlik kavranuni belirlemek amaciyla kullanilan “Piers-Harris Cocuklarda Oz-Kavrami Olgegi” nin
“Davranig”, ‘“Zihinsel/okul durumu”, “Fiziksel gorinim”, “Kaygi”, “Gozde olma” ve “Mutluluk” alt
6lgeklerinden alinan puanlar tarafindan ne 6lgiide yordandigi incelenmistir. Yapilan asamali regresyon analizi
sonucunda ise “Davranis”, “Go6zde olma”, “Mutluluk”, “Zihinsel/okul durumu” ve “Kaygi” degiskenlerinin okul
yasam kalitesinin anlamli yordayicilari oldugu, “Fiziksel goriiniim” degiskeninin katkisinin ise anlamli olmadig1
belirlenmistir. Ogrencilerin okul yasam kalitesi diizeylerini yordayan bes degiskenden en yiiksek yordama
katkisinin “Davranis” degiskenine ait oldugu goriilmiistiir. Sar1 (2007), 6grencilerin bireyler ve grup igerisindeki
gelisimlerinde biiyiilk 6nem tagiyan 6grenci ve dgretmen arasindaki iligkinin yapisi ne kadar olumlu olursa,
ogrenmede o kadar piiriizsiiz olmaktadir.

Caligmanin sonuglar1 degerlendirildiginde sosyal etkinliklerin, deger egitiminin ve okulun ikliminin
demokratik anlamda diizenlenmesinin 6grencilerin okul yasam kalitesinin artirilmasinda katki saglayabilecegi
Onerilebilir. Bolgenin iklim kosullar1 ve bulundugu cografi konumda g6z Oniine alinarak verilecek egitim ve
Ogretim, 6grenenlerin okula yonelik olusturacaklart olumlu duygulara da katki saglayabilecektir.
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