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Ozet

Bu aragtirma turizm faaliyetlerinin, niifusun sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapisinda yarattigt
degisimlere yonelik, ilkdgretim &grencilerinin goriislerinin nasil gelistigini ortaya koymaktir.
Bu goriisler iizerinde ¢esitli degiskenlerin etkileri aragtirilarak 6grenci goriislerinin farkliligt
ortaya konulmaya caligilmistir. Arastirma Karabiik ili Safranbolu il¢esinde, ilkdgretim’in 6., 7.
ve 8. smiflarinda bulunan 676 6grenci iizerinde gerceklestirilmistir. Arastirma kapsaminda elde
edilen veriler, Giimiis ve Oziipekge (2008) tarafindan gelistirilen ve arastirmacilar tarafindan
konuya uyarlanan 5°1i likert tarzi 6nermelerden olusan anketle toplanmistir. Elde edilen veriler
1s181nda, 6grencilerin turizm faaliyetlerine yonelik goriislerinin genel olarak olumlu oldugu,
okulun bolgesel konumu, dgrencilerin siif diizeyleri, aile gelir durumlar1 gibi degiskenler
iizerinde baz1 6nemli farklar oldugu belirlenmistir.

Anahtar sozciikler: Turizm, turizme yénelik goriis, turizmin sosyal-ekonomik-kiiltiirel etkileri,
ilkogretim 6grencileri

Abstract

The purpose of this study is to indicate primary school students’ views on changes in the socio-
economic and cultural structures of population, which stem from touristic activities. The
effects of variables on these views will be tested in the study. 676 primary school students of
sixth, seventh, and eighth grade in Safranbolu, Karabiik participated in the study. Data were
collected by S5-point Likert type questionnaire developed by Oziipekce (2008). Results
mirrored that students’ views on touristic activities were generally positive. It was also seen
that students’ views differed significantly according to the variables such as school’s
geographic position, students’ grades, and families’ economic status.
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Giris

1936 yilinda Birlegsmis Milletlerin bir ¢aligma
grubu, turizmi; eglence veya ailevi nedenlerle, is igin
veya dinsel, bilimsel, siyasal ve sportif 6zellikte olan
toplantilara katilmak amaciyla yahut her tiirli gecici
gorevler nedeniyle (seyahat) ya da vapur seferlerine
katilarak yapilan geziler olarak tanimlamistir (Savkli,
1991:7). Hunziker ve Krapf’in yaptig1 “Siirekli kaliga
doniismemek ve gelir getirici hicbir ugrasida
bulunmamak kosulu ile yabancilarin gecici siire
kaliglarindan dogan olay ve iliskilerin tiimii turizmdir.”
tamimu ise Diinya Turizm Orgiitii (WTO) tarafindan da
kabul edilmistir (Agaoglu, 1991: 24).

Tiirkiye, diinyada 1960’11 yillardan itibaren etkili
olmaya baglayan turizm hareketleriyle birlikte,
sektorden yararlanip ekonomisine katki saglamak
amactyla kendi yoniinii belirlemeye baglamistir
(Emekli, 1998). Bugiin iilkemizin turizmde geldigi
nokta sektorel olarak dikkate degerdir. Turizm
kaynaklar1 bakimindan olduk¢a zengin olan Tirkiye,
yillik 22 milyar dolar kazangla diinya turizminde
onemli iilkelerden birisi haline gelmistir.

Calisma alanimizi  olusturan Karabiik ilinin
Safranbolu ilgesi tarihi, kiiltiirel ve dogal turizm
degerleri acisindan olduk¢a zengin bir alandir.
Safranbolu, 1975 yilinda Yiiksek Amnitlar Kurulu
tarafindan “Kentsel Sit” ilan edilmesiyle, kentte
akademik diizeyde baslayan ilgi zamanla tiim diinyaya
yayilmig, 1990’11 yillarin basindan bu yana kiigiik ve
orta Olgekli turistik tesis smifina giren igletmelerin
olusumu ile sektorde yerini almaya baslamistir
(http://www.karabukkulturturizm.gov.tr). 1994 yilinda
UNESCO tarafindan Diinya Miras listesine alinan
Safranbolu’da turizm faaliyetleri, Safranbolu’nun
¢ehresini degistirmis ve bu degisim diger sektorleri de
etkilemistir. Bu siire¢ ayni zamanda turizme yonelik
egitim ve meslek kazanma  ortaminin  da
olusturulmasini beraberinde getirmistir.

Turizmin egitim {izerindeki olumlu etkileri
arasinda, bireysel ve toplumsal agidan yarar saglamak
adina sektoriin ihtiyaci i¢in donanimli insan yetistirmek
ilk sirada gelmektedir. Bu yiizden turizmin gelistigi
iilkelerde sektoriin ihtiyact i¢in egitim veren kurumlarin
gelistigini goérmekteyiz. Bu dogrultuda ilgili lise
tirlerinin ve {niversite de ilgili boliimlerin gelistigi
goriilmektedir (Harari, 2005: 21).

Bu baglamda, c¢alisma evrenini olusturan
Safranbolu il¢esinde, 1992 yilinda Safranbolu Meslek
Yiiksekokulu’nun kurulmasiyla, Turizm ve Otelcilik
Isletmeciligi, Turizm Rehberligi, Turizm Animasyonu
boliimleri hizmete girmis, ayrica Otelcilik ve Turizm
Meslek Lisesi’nin agilmasi, turizmin egitim alanindaki
yansimalarmin bir sonucu olarak karsimiza c¢ikmuistir.
Meslek Yiiksek Okulu'nun bu béliimlerinde ve
Otelcilik - Turizm Meslek Lisesi’nde egitim gérmekte
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olan bu Ogrenciler aynm1 zamanda staj donemlerinde,
Safranbolu ilgesindeki turistik isletmelerde isgiiciine
katilmaktadirlar.

Turizmin, {lke ekonomisine yaptigi olumlu
katkilarinin yan1 sira, gelistigi sahanin mekénsal
yapisinin, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklerinin
iizerinde de 6nemli sonuglar1 vardir (Ozgii¢, 2003). Bu
sonuclar turizmin gelistigi bolgelerde, bazen olumlu
goriislerin - gelismesine neden olurken, bazen de
olumsuz sayilabilecek goriislerin ortaya ¢ikmasina
neden olmaktadir. Hatta bu tiir olumlu ve olumsuz
algilamalar, ¢esitli yas gruplarina gore degisiklik
gosterebilmektedir (Giimiis & Oziipekge, 2009).
Bugiine kadar turizmin, gerek c¢evresel etkileri, gerekse
yOre insanlarinin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel degisimi
iizerindeki etkilerini ortaya c¢ikarmaya yonelik bircok
tutum ve davranis c¢aligmast yapilmisti. Bu
calismalarin  yogunlasti§i  bazi alanlar, turizm
alanlarinda ikamet edenlerin turizme yonelik tutumlari
(Dal ve Baysan 2007; Kaltenborn ve Dig., 2008;
Baysan, 2002), turizm alanlarinda ikamet edenlerle
turistlerin  karsilikli iligkilerini ve turizme yonelik
tutumlart (Zhang, Inbakaran ve Jackson, 2006), turizm
alanlarmda  ikamet  edenlerin  turizm  algist
(Haralambopoulos ve Pizam, 1996, Korga, 1998) ve
turizm potansiyelinin tespiti (Soykan, 2004) gibi
konularda ele alinmistir. Ancak ilkogretim diizeyinde
bireylerin  algilarmin  nasil  gelistigi  konusunda
calismaya rastlanmamustir.

Calisma alanimizi, Karadeniz Bolgesinin Bati
Karadeniz Boliimiinde bulunan, Ankara’ya yakinligi ile
giiniibirlik turizm faaliyetleri a¢isindan da 6nem tasiyan
Safranbolu’daki ilkdgretim okullart ikinci kademesinde
bulunan 6grenciler olusturmaktadir. Turizm konusunda
yapilan ¢alismalarin ¢gogunlugu, turizmin ¢evresel etkisi
iizerinde olmustur. Oysaki turizm c¢evresel etkisinin
yani sira egitim ve sosyo-kiiltiirel alanlarda da etkili
olan bir sektordiir (Emekli, 1994). Turizm faaliyetlerine
bagli olarak ortaya ¢ikan niifusun sosyal, ekonomik ve
kdiltiirel yapisindaki degisimler egitim ¢agindaki kusak
iizerinde de etkisini gostermektedir. Bu amagla yapilan
calisma da Karabiik’iin Safranbolu Ilgesi’nde &grenim
goren ilkogretim  Ogrencilerinin  turizme  iliskin
gorisleri arastirilmustir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, turizm faaliyetlerinin
niifusun sosyo ekonomik ve kiiltiirel yapisinda yarattig
degisimlere  yonelik  ilkdgretim  Ogrencilerinin
goriislerini belirlemektir. ~ Ayrica  dgrencilerin
yasadiklart yerlesim yeri, cinsiyet, sinif diizeyi, aile
gelir durumu ve anne-baba Ogrenim durumu gibi

degiskenlerin  6grencilerin  goriislerinde  farklilik
yaratip, yaratmadiginin ortaya konulmasi
amaclanmistir.



Problem Ciimlesi

Caligmanin amaci dogrultusunda, asagida belirtilen
probleme cevap bulunmaya calisilmustir.

‘Safranbolu Ilgesi’nde ilkdgretim 2. kademede
Ogrenim goren Ogrencilerin, turizme yonelik goriisleri
nelerdir?’

Alt Problemler

Caligmada 6grenci goriislerini etkileyebilecek bazi
degiskenler agisindan cevabi aranan alt problemler su
sekildedir;

1. Safranbolu Ilgesi’nde ilkdgretim 2. kademede
Ogrenim goren Ogrencilerin, turizme yonelik
gortigleri  yerlesim yeri degigskenine gore
farklilagmakta midir?

2. Safranbolu Ilgesi’nde ilkdgretim 2. kademede
Ogrenim goren Ogrencilerin, turizme yonelik
goriisleri cinsiyet degiskenine gore
farklilasmakta mdir?

3. Safranbolu Ilgesi’nde ilkdgretim 2. kademede
Ogrenim goren &grencilerin, turizme yodnelik
gorisleri smif diizeyi (6., 7. ve 8. smif)
degiskenine gore farklilagmakta midir?

4. Safranbolu Ilgesi’nde ilkdgretim 2. kademede
6grenim goren Ogrencilerin, turizme yonelik
gorisleri aile gelir durumu degiskenine gore
farklilasmakta midir?

5. Safranbolu Ilgesi’nde ilkégretim 2. kademede
Ogrenim goren Ogrencilerin, turizme yonelik
gorligleri  anne-baba  meslek  durumu
degiskenine gore farklilasmakta midir?

Literatiir incelendiginde Safranbolu’daki
ilkdgretim ikinci kademe Ogrencilerinin turizme
yonelik goriislerinin - degerlendirildigi herhangi bir
arastirmaya rastlanmamustir. Bu agidan bakildiginda
yapilan ¢alisma bir ilk 6zelligi tagimaktadir.

Yontem
Arastirma modeli
Bu  arastrma  genel tarama  modelinde

tasarlanmigtir. Tarama modelleri, mevcut olaylarin daha
onceki olay ve kosullarla iligkilerini de dikkate alarak,
durumlar arasindaki etkilesimini agiklayan arastirma
yaklagimlaridir (Kaptan, 1998: 59). Genel tarama
modelleri, ¢cok sayida elemandan olusan bir evrende,
evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaciyla,
evrenin timi ya da ondan alinacak bir grup ya da
orneklem iizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir
(Karasar, 2003: 79).

Evren ve Orneklem

Calisma evrenini 2010-2011 egitim-6gretim yil
bahar déneminde Karabiik ili Safranbolu ilgesi, Milli
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Egitim Bakanligi’'na bagli toplam 15 ilkdgretim
Okulu’'nda bulunan 5303 G&grenci olusturmaktadir.
Calismani 6rneklemini ise Safranbolu’da kirsal ve
kentsel yerlesmelerde bulunan okullardan rastgele
secilen 4’4 kent (Altin Safran, Baglar Sehit Atilla
Bodur, Emek, Zati Agar {lkdgretim Okullar1) ve 4’iide
kir (Bostanbiikii, Yazikoy, Konar1 ve Kirkille 1.0.0)
yerlesmelerinde bulunan 8 ilkdgretim okulunda
calismaya katilan 676 6grenci olusturmaktadir. Bu tiir
secimde Orneklem, belirlenen listeden rastgele olarak
secilir. Burada onemli olan listede bulunanlarin benzer
ozellikte olmasidir (Cepni, 2007).

Uygulama yapilan okullar Tablo 1’de, ¢aligmaya
katilan 6grencilerin kisisel bilgileri ise Tablo 2’de
verilmigtir.

Tablo 1

Uygulama Yapilan Okullar ve Ogrenci Sayist
Dagilimlari

No  Uygulama yapilan okullarin Ogrenci
isimleri say1s1
1 Safranbolu Altin Safran ilkogretim
155
Okulu
2 Safranbolu Baglar Sehit Atilla 112
Bodur {lkégretim Okulu
3 Safranbolu Emek ilkogretim Okulu 110
4 Safranbolu  Zatiagar ilkogretim
104
Okulu
5 Safranbolu Bostanbiikii ilkogretim
49
Okulu
6 Safranbolu  Yazikdy ilkogretim
51
Okulu
7 Safranbolu  Konar1  ilkogretim
49
Okulu
8 Safranbolu Kirkille [lkogretim
46
Okulu
Toplam 676
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Tablo 2

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Degiskenlere Gore Dagilimi

Degiskenler Alt Kategoriler Ogr;;g (Yiiz dZ)) TOpl(E;l’)l

Cinsiyet Kz 337 0.1 676
Erkek 339 49.9

Kir-Kent Kir 193 28.7 676
Kent 481 71.3
6.Smuf 233 34.5

Sif 7.Smuf 236 349 676
8.Smuf 207 30.6
Memur 39 5.8
Isci 43 6.4

Anne Meslek Bilgileri Serbest Meslek 31 4.6 676
Emekli 30 4.4
Ev Hanimi 533 78.8
Memur 144 21.3
Isci 275 40.7

Baba Meslek Bilgileri Serbest Meslek 163 24.1 676
Emekli 64 9.5
Issiz 30 4.4
700 TL ve alt1 111 16.4
701-1200 TL 260 38.5

Aile Gelir Durumu 1200-2000 212 31.4 676
SOl Thve 93 138

Arastirmaya  katilan  ilkdgretim  dgrencilerinin aracimiz, konu ile ilgili ¢aligmalar yapan iki Ogretim

%350.1’ini kizlar, %49.9unu erkekler olugturmaktadir.

Ogrencilerin %34.5°1 altinc1 smif, %34.9’u yedinci simf
ve %30.6’s1 sekizinci simf ogrencisidir. Ogrencilerin
annelerinin meslek bilgilerine bakildiginda; %5.8’1
memur, %6.4’1 is¢i, %4.6’s1 serbest meslek, %4.4’1
emekli ve %78.8’1 ev hanimudir. Ogrencilerin babalarinin
meslek bilgilerine bakildiginda; %21.3’li memur, %40.7’si
is¢i, %24.1°1 serbest meslek, %9.5’1 emekli ve %4.4°1
igsizdir. Ogrencilerin ailelerinin gelir diizeyinin ise;
%16.4’ tniin 700 TL ve alti, %38.5’inin 701-1200 TL,
%31.4%lniin 1200-2000 TL, %13.8’inin 2001 TL ve stii
gelir diizeyine sahip oldugu goriilmektedir.

Veri Toplama Araci

Olgme arac1 Giimiis ve Oziipekge (2008) tarafindan
gelistirilmis ve uzman goriisleri dogrultusunda calismaya
uyarlanmustir. Olgekte bulunan maddelerden 10°u olumlu,
3’ olumsuz Onermelerden olusmaktadir. 3, 6, ve 11.
maddeler ters puanlandiklar1 igin SPSS igerisinde tekrar
kodlanmslardir. Toplam 13 maddeden olusan O6lgme
aracinin Cronbach alfa giivenirlik katsayist a=.88 olarak
bulunmustur.  Gilivenirlik, gecerlilik igin st sinir
koyabilmekte ise de, Thicbir zaman gegerliligi
garantileyemez (Karasar, 2005). Bu sebeple, 06lgme
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iiyesinin  goriigleri  dogrultusunda bu  arastirmada
kullanilmasina karar verilmis, boylece Olgegin kapsam
gecerligi de denetlenmistir.

Verilerin Analizi

Anket sonuglarindan elde edilen veriler SPSS 17.0
programinda analiz edilmistir. ~ Analizde ilk olarak
tammlayici istatistik yontemiyle dgrencilerin tamaminin
turizme yonelik goriislerinin “frekans yiizde dagilimlar: ve
aritmetik ortalamalart” hesaplanmustir. Sonraki agamada
ilkdgretim Ogrencilerinin turizme yonelik goriislerinin
kent-kir ve cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik
gosterip gostermedigi “Bagimsiz érneklemler icin t-testi”
ile belirlenmistir. {lkdgretim  dgrencilerinin  turizme
yonelik goriislerinin swnif* diizeyi, anne meslek durumu,
baba meslek durumu ve aile gelir diizeyi degiskenine gore
anlaml farkliligin olup olmadigini belirlemek i¢in ise “Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” kullanilmigtir. Varyans
analizi sonrasinda yapilan ikili karsilagtirilmalarda ortaya
cikan istatistiksel farkin hangi gruplar arasinda olustugunu
belirlemek amaciyla “Tukey HSD (PostHoc)” testi
kullanilmistir.  Olgegin istatistiksel ~¢oziimlemelerinde
anlamlilik diizeyi .05 olarak belirlenmistir.



Bulgular ve Tartisma

Bu baglikta yontem boliimiinde agiklanan sekilde
toplanan verilerin, her bir alt bolimle ilgili olarak
istatistik tekniklerle yapilan ¢oziimlemeleri sonucu elde
edilen bulgulara yer verilmistir.

Tablo 3.
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Problem Ciimlesine iliskin Bulgular
Safranbolu Ilgesi’nde ilkdgretim 2. kademede
Ogrenim goren dgrencilerin, turizme yonelik goriisleri:

Aragtirmaya katilan turizm yerlesmelerindeki
ilk6gretim Ogrencilerinin turizm kavramina yonelik
goriislerinin dagilimi Tablo 3°de verilmistir.

Osrencilerin Turizme Yonelik Goriislerinin Frekans Yiizde Dagilimlart ve Aritmetik Ortalamalar

Tamamen Katillyorum  Kararsizim  Katilmiyorum Hig >_(
Onermeler katiliyorum katilmiyorum
f % f % f % f % f %

1. Turizm kavramu ile ilgili olarak 194 287 165
derslerde 6grendiklerimiz
yeterli degildir.

244 134 198 70 104 113 16.7 3.38

2. Turizm, Safranbolu ekonomisi 413 61.1 179
i¢cin en faydah olan sektordiir.

26.5 65 9.6 13 1.9 6 9 445

3. Turizm tesislerinden birinde 350  51.8 159
¢aligmanin eglenceli olacagina
inantyorum.

23,5 106 157 32 4.7 29 43 4.14

4. Okulda aldigimiz yabanci dil 199 294 187
egitimi yabanct turistlerle
iletisim kurmamzda yeterlidir.

277 137 203 75 11.1 78 11.5  3.52

5. Safranbolu turistik bakimdan 359 531 177
daha ¢ok gelisim gostermelidir.

26.2 97 143 23 34 20 3.0 423

6. Tatil donemlerini 248  36.7 161
degerlendirmek i¢in bagka tatil
merkezlerini tercih ederim.

238 151 223 79 11.7 37 55 375

7. Safranbolu’nun tanittimindaki 437  64.6 139
en 6nemli unsur tarihi
Safranbolu Evleri’dir.

20.6 68 10.1 14 2.1 18 27 442

8. Safranbolu’nun tarihsel 383 56.7 202
dokusunun zenginligi turizme
6nemli katki saglamaktadir.

29.9 59 8.7 20 3.0 12 1.8 437

9. Safranbolu’nun dogal 271 40.1 217
glizellikleri bir¢ok turizm
yerlesmesinden daha iyi
korunmustur.

32.1 150 222 21 3.1 17 2.5 4.04

10. Yo6remizin mutfak kiiltiirii 268 396 189
turizm potansiyelini
artirmaktadir.

28 156 23.1 31 4.6 32 47 3.93

11. Safranbolu’ya gelen turistlerin 77 114 158
giyim tarzim1 kendi giyim
tarzima uygun bulmuyorum.

234 186 275 179 26.5 76 1.2 297

12. Turistlerin kiiltiirel degerlerini 110 163 171
kendime yakin buluyorum.

253 215 318 114 16.9 66 9.8 321

13. Turizm alaninda 6gretim veren 165 244 114
bir meslek lisesinde, meslek
yiiksek okulunda ya da bir
yiiksek 6gretim programinda
okumay1 planliyorum.

16.9 149 22 95 141 153 22.6  3.06
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Tablo 3 incelendiginde “Turizm, Safranbolu
ekonomisi i¢in en faydali olan sektdrdiir” Onermesi
ogrencilerin katildig1 (%88) madde olmustur. Yine
ogrencilerin biiyilk boliimii, Safranbolu’daki tarihi
doku zenginliginin turizme oOnemli katki sagladigim
diisiintirlerken (% 87), “Safranbolu’nun tanitimindaki
en O6nemli unsur tarihi Safranbolu Evleri’dir.” 6nermesi
de ogrencilerin yiiksek diizeyde katildig1 (%85) diger
bir madde olmustur. Ayrica Ogrencilerin biiyiik bir
bolimii  (%79), Safranbolu’da turizmin daha da
gelismesi gerektigini diisinmektedirler.

Turizmin  kiiltiirel ~ etkisi acisindan  veriler
degerlendirildiginde, 6grencilerin en olumsuz goriisleri
(%35) turistlerin giyim tarzlarinin benimsenmemesi
oldugu goriilmektedir. Ogrenci goriislerinde ortaya
¢ikan Onemli sonucglardan biri de, meslek se¢iminde
turizmi degerlendirme seklidir. Ogrencilerin onemli bir
bolimii turizmi Safranbolu ekonomisi i¢in dnemserken
(%88), turizmle ilgili 6gretim yapan bir lisede ve
yiiksek okulda 6grenim gorme istegi diisiik cikmaktadir
(% 41). Ayrica ogrenciler %42 oraninda turistlerin
kiiltirel degerlerini kendilerine yakin bulmaktadirlar.
Yani katilimeilarin - ¢ogunlugu turistlerin  kiiltiirel
degerlerinin farkli oldugunu diisiinmektedirler.

Alt Problemlere iliskin Bulgular:

1. Safranbolu Ilcesi’nde ilkigretim 2. kademede
ogrenim  goren  ogrencilerin, turizme yonelik
goriislerinin,  yerlesim yeri degiskenine gore
farhihigna iliskin bulgular:

[Ikdgretim  ogrencilerinin  turizme  yonelik
goriisleri  Olcegi ortalama puanlarinin, yasadiklar
yerlesim  birimi  degiskenine  gore  farklilasip

farlilagsmadigi Tablo 4’de gosterilmistir.
Tablo 4

Ilkégretim ~ Ikinci Kademe Ogrencilerinin  Turizme
Yonelik Goriisleri Olgegi Puanlarimin Yerlesim Yeri
Degiskenine Gore Farklilhigi I¢cin t Testi Sonuglart

Okul N X S sd t p

Kent 481 48.31 4.59 674 3.51 ,000

Kir 195 46.92 4.79

Ogrencilerin turizme yonelik goriisleri toplam
puanlar1 yerlesim birimi degiskenine gore anlamli bir
farklilik gostermistir [t67,=-3.51; p<.05]. Bu verilerden
yola ¢ikarak kentte ikamet eden &grencilerin kirda
ikamet eden ilkogretim Ogrencilerine gore turizme
yonelik goriislerinde daha olumlu diisiincelere sahip
olduklari sylenebilir.
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2. Safranbolu ilgesi de dgrenim goren ilkogretim
ogrencilerinin turizme yonelik goriislerinin “cinsiyet”
degiskenine gore karsilastirilmasi:

[Ikdgretim  Ogrencilerinin  turizm  kavramina
yonelik goriigleri ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir
farkliligin olup olmadif iliskisiz t-testi ile belirlenmis
ve sonuglart Tablo 5’de gosterilmistir.

Tablo 5
Cinsivete  Gére  Ogrencilerin ~ Turizme  yonelik
gortislerinin t testi sonug¢lari
Cinsiyet N )_( S sd t p
Erkek 337 48.09 477 674 1.00 .315
Kadm 339 47.73 4.61

Tablo 5’e¢ gore c¢alisma grubundaki erkek

Ogrencilerin turizme yonelik goriislerinin  toplam
puanlarmin aritmetik ortalamasinin X= 48,09 kiz

Ogrencilerin aritmetik ortalamasinin ise X= 47,73
oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin turizme y&nelik
goriisleri toplam puanlar ile cinsiyet arasindaki iligki
incelenmis ve istatistiksel a¢idan anlamli bir fark
bulunmamustir. [t72=-1.00; p>05]. Bu verilerden yola
cikarak ogrencilerin turizme yonelik goriislerinde
cinsiyet faktoriiniin 6nemli olmadig1 sdylenebilir.

3. Safranbolu Ilcesi’nde ilkigretim 2. kademede
ogrenim  goren  ogrencilerin, turizme yonelik
goriiglerinin sunif diizeyi (6., 7. ve 8. sinif) degiskenine
gore karsilagtirilmasu:

[Ikdgretim  dgrencilerinin  turizme  ydnelik
goriislerinin toplam puanlarmin 6grenim gordiikleri
simif diizeyi degiskenine gore farklilasip farklilasmadigi
arastirilmastir.

[Ikdgretim  ogrencilerinin  turizme  yonelik
goriislerinin “sinif diizeyi” degigskenine gore anlamli
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek igin “Tek
Yénlii Varyans Analizi (ANOVA)” yapilmistir. Bu
analizin sonuglart Tablo 6’da verilmistir.
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Ogrencilerin Turizme Yénelik Goriisleri Olcegi Puanlarinin Ogrenim Simif Diizeyi Degiskenine Gore Farklihg: I¢in

Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonucglari.

Degisken Siif N X S
6. Sinif 233 48.40 4.34
7. Siif 236 48.39 4.86
8. Siif 207 46.82 4.71
Sunif Varya{151n KT sd KO F p TFaer
diizeyi kaynag1 ukey
Gruplar arasi 354.223 2 177.112 8.209 .00  7-8.smif
Gruplar igi 14519.97 673  21.575 6-8.smnif
Toplam 14874.19 675
Tablo 6 incelendiginde &grencilerin turizme [Ikdgretim  dgrencilerinin  turizme  ydnelik
yonelik goriigleri Olcegi toplam puanlari ortalamasi goriisleri dlgegi toplam puanlarinin aile gelir durumu
smif diizeylerine gore arasinda anlamli bir farklilik degiskenine gore farklilasip farklilagsmadigi
gostermistir. [F;.673= 8,209; p< ,05]. Bu farkliligin arastirilmistir.
hangi gruplar arasinda oldugunu gormek icin Tukey ilkdgretim  dgrencilerinin  turizme  ydnelik

HSD c¢oklu karsilastirma testi yapilmistir. Bu sonuglara
gore 6.smf (X=48.40) ve 7.smif (X=48.39) da

Ogrenim goren oOgrencilerin  8.sinif (X=46.82) da
O0grenim gbren Ogrencilere gbre turizme yonelik
goriislerinin daha olumlu oldugu séylenebilir.

4. Safranbolu Ilcesi’nde ilkigretim 2. kademede
ogrenim  goren  ogrencilerin, turizme yonelik
goriislerinin aile gelir durumu degiskenine gore
karsilastirmasi:

Tablo 7

goriisleri “aile gelir durumlari” degiskenine gore
anlamli farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
icin “Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)
yapilmistir. Bu analizin sonuglari1 Tablo 7°de
verilmistir.

Oégrencilerin Turizme Yénelik Goriisleri Olcegi Toplam Puanlarimin Ailelerinin Gelir Durumuna Gore Farkhiligi Icin

Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Degisken Kategori N X S
1. 700 TL ve alt1 111 49.18 4.47
2.701-1200 TL 260 47.86 4.74
3.1201-2000 212 47.50 4.62
Aile gelir 4.2001 TL ve tistii 93 47.48 4.79
diizeyi Varyansin KY sd K.O F p Fark
kaynagi Tukey
Gruplar 235.392 3 78.464  3.602 .013 1-3
arast 1- 4
Gruplar i¢i 14638.80 672 21.784
Toplam 14874.19 675
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Tablo 7 incelendiginde Ogrencilerin turizme
yonelik goriisleri toplam puanlar ile ailelerinin gelir
durumuna goére anlamli bir farkliik gosterdigi
goriilmiistiir [F(3-672)= 3.602, p<0.05]. Ailelerinin
geliri ile Ogrencilerin turizme yonelik goriislerinin
toplam puanlar1 arasmndaki bu farkin hangi gruplar
arasinda oldugunu bulmak amaciyla Tukey HSD ¢oklu
karsilastirma testi yapilmisti. Bu sonuglara gore

ailesinin geliri 700 TL ve alt1 olanlarin (X: 49.18)

1201- 2000 TL (X=47.50) ve 2001 TL ve iistii (X=
47.48) olanlara gore Turizme yonelik goriislerinin daha
olumlu oldugu sdylenebilir.

Tablo 8

5- Safranbolu Iicesi’nde ilkogretim 2. kademede

ogrenim  goren  Ogrencilerin, turizme yonelik
goriislerinin, “anne-baba meslek”  durumu
degiskenine gore karsilagtirmasu:

[Ikdgretim  dgrencilerinin  turizme  ydnelik

goriislerinin toplam puanlarinin anne meslek durumu

degiskenine gore farklilasip farklilasmadig
arastirilmistir.
ilkdgretim  dgrencilerinin  turizme  ydnelik

gorislerinin “anne meslek durumu” degiskenine gore
anlamli farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
icin “Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)
yapilmistir. Bu analizin sonuglari tablo 8’de verilmistir.

Ogrencilerin Turizme Yénelik Goriisleri Olgegi Toplam Puanlarinin Annelerinin Meslek Durumuna Gore Farklilig:

I¢in Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Testi Sonuclart

Degisken Kategori N X S
1. Memur 39 46.95 5.21
2. Isci 43 47.59 3.71
3. Serbest meslek 31 48.49 4.61
Anne meslek 4 Emekli 30 43.50 4.81
durumu 5. Ev hanim 533 48,07 4,69
Varyansin K.T. K.O. F p Fark
kaynag1 Tukey
296.845 7421 34 .01 5-4
Gruplar arasi
16 3-4
Gruplar i¢i 14577.34 671 21.725
Toplam 14874.19 675
Tablo 8 incelendiginde Ogrencilerin turizme

yonelik goriislerinin toplam puanlart ortalamasinda
annelerinin mesleklerine gore anlamli bir fark oldugu
goriilmiistiir [F(4-671)= 3.416, p<.05]. Bu farkliligin
hangi meslek gruplarinda oldugunu bulmak amaciyla
Tukey HSD c¢oklu karsilastirma testi yapilmistir. Bu

sonuglara gdre annesi serbest meslekle (X = 48.48)
ugrasan ve annesi ev hanimi (X= 48.07) olanlarin,

annesi emekli (X: 43.50) olan Ogrencilere gore
turizme yonelik goriislerinin daha olumlu oldugu
sOylenebilir.
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Ogrencilerin Turizme Yonelik Goriisleri Olcegi Toplam Puanlarinin Babalarimin Meslek Durumuna Gore Farklilig:

Icin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Testi Sonuglart

Degisken Kategori N )_( S

1. Memur 144 47.93 4.51
2. Isgi 275 47.94 4.73
3. Serbest meslek 163 48.26 4.65

Baba meslek 4. ].Emekh 64 48.14 4.76

durumu 5. Issiz 30 47.61 4.79
Varyansin kaynagi K.T sd K.O F p
Gruplar arasi 271.33 4 67.83 526 716
Gruplar ici 1011393 671 128.84
Toplam 101410.6 675

Tablo 9 incelendiginde Ogrencilerin turizme onemli katki sagladig1” gorlisiinde ortaya c¢iktigini

yonelik goriisleri 6lgegi toplam puanlari babalarmin
mesleklerine gore anlaml bir farklilik gostermemistir
[F(4-671)=.716; p>.05].

Sonug¢ ve Oneriler

Bu aragtirmada, turizm faaliyetlerinin niifusun
sosyo-ekonomik ve kiltiirel yapisinda yarattigi
degisime yonelik ilkdgretim Ogrencilerinin goriisleri
belirlenmis, okullarin kirsal ya da kentsel ozelligi,
ogrencilerin cinsiyet durumu, sinif diizeyleri, anne-
baba meslek durumlar ve aile gelir durumlarinin bu
goriislere etkisi incelenmis ve bazi anlamli sonuglara
ulastlmustir.

Turizmin g¢evresel, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
etkisine yonelik olarak ilkogretim 6grencileri tizerinde
yapilan ¢alismada, cinsiyet ve baba meslek
durumlarina gore bir farklilik bulunmamustir. Kirsal ve
kentsel yerlesmelerdeki Ogrenci  goriisleri, sinif
diizeylerine gbre Ogrenci gorisleri, anne meslek
durumlarmma gore Ogrenci gorisleri ile aile gelir
durumuna gore Ogrenci gorisleri arasinda anlamli
farklar bulunmustur.

fIkogretim  ogrencilerinin  turizme  yonelik
goriislerinin degerlendirildigi bu ¢aligmadan elde edilen
sonuglar su sekildedir:

Arastirmaya  katilan  Ogrencilerin  verdikleri
cevaplarda en yiksek kattlimin “Turizm Safranbolu
ekonomisi i¢in en faydali olan sektérdiir” dnermesinde
ortaya cikmistir (% 88). Turizmin ekonomiye olan
katkilar1 disiiniildigiinde, bu onermeye olan yiiksek
katilimin beklenen bir durum oldugunu ifade etmek
miimkiindiir.  Ikinci en yiiksek katithmin ise
“Safranbolu’daki tarihi doku zenginliginin turizme

gormektedir (% 87). Yorede, sirasi ile Hititler, Frigler,
Romalilar, Selguklular ve Osmanli Devleti’nin
egemenlik kurduklar1 ve bu uygarliklarin yoreye miras
biraktiklari tarihi eserler diistintildiigiinde,
Safranbolu’daki tarihi doku zenginliginin yerli ve
yabanci turistin ilgisini ¢ektigi, bu durumun kentteki
turizmi canlandirdig1 ve turizme 6nemli katki sagladig
soylenebilir. Tlkdgretim 6grencilerin en yiiksek katilim
gosterdikleri tglincii O6nerme ise “Safranbolu nun
tamtimindaki en onemli unsur, tarihi Safranbolu
Evleri’dir” 6nermesine verdikleri cevaplar olmustur (%
85) Ayrica dgrenciler “Safiranbolu’da turizmin su anda
oldugundan daha fazla gelismesi  gerektigini”
disinmektedirler (% 79). Bu da ilkdgretim
ogrencilerinin  Safranbolu’nun geleceginde turizme
biiyiik 6nem verdiklerini ortaya koymaktadir. Konu ile
ilgili yapilan diger calismalarda da benzer sonuglar
goriilmiistiir (Baysan, 2002; Giimiis ve Oziipekge,
2009; Cetin, 2009; Demirkaya ve Cetin, 2010).

“Turizmin kiiltiirel etkisi acisindan, turistlerin
giyim  tarzimin”  Ogrenciler tarafindan  yeterince
benimsenmedigini gérmekteyiz (% 35). Baska bir
deyisle oOgrenciler, bolgeye gelen turistlerin giyim
tarzlarini,  kendi  giyim  tarzlarindan  farkh
gormektedirler. Bu farkliligin, Safranbolu’ya gelen
yabanci turistlerin giyim tarzlarindan kaynaklandigi
sOylenebilir. Ogrencilerin Olgege verdikleri
cevaplardaki en beklenmeyen sonug ise dgrencilerin
meslek seciminde turizmi degerlendirme seklidir.
“Ogrencilerin turizmle ilgili 6gretim yapan bir lise de
ve yiiksek okulda 6grenim gorme isteklerinin” yiiksek
olmadigini  gérmekteyiz (%  41).  Ogrenciler,
“turistlerin  kiiltiirel degerlerini kendilerine yakin
bulduklar:” konusundaki onermeye de diisiik diizeyde
bir katilhim gostermislerdir (% 42).
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Arastirmanin  sonucunda, erkek dgrencilerin
turizme yonelik goriislerinin  toplam  puanlarmin

aritmetik ortalamas1 X = 48.09 iken, kiz ogrencilerin

toplam puanlarinin aritmetik ortalamasinin X=4773
oldugu goriilmektedir. Bu verilerden yola ¢ikarak
Ogrencilerin turizme yonelik goriiglerinde cinsiyet
faktoriiniin 6nemli olmadig1 sylenebilir.

[Ikdgretim  ogrencilerinin  turizme  yonelik
goriisleri  ile  Ogrencilerin  kirsal ve  kentsel
yerlesmelerde Ogrenim goérmeleri arasinda Onemli
goriis farkliliklart bulunmaktadir. Ortaya ¢ikan bu
farkliligin kentsel yerlesmelerde bulunan ilkogretim
okullarindaki 6grenciler lehine oldugu goriilmektedir.
Bu bulgu, yerlesim yerinin kentsel ya da kirsal
olmasinin turizme yonelik goriisleri etkilemede nemli
bir degisken oldugunu gostermektedir. Turizm
yatirnmlarinin ve faaliyetlerinin ¢ogunlugunun kentsel
alanda olmasi ve Ozellikle Safranbolu ilge merkezi
disinda kalan Bostanbiikii ve Kirkille yorelerinde
turizm yatirimlarinin neredeyse hi¢ bulunmamasi bu
durumun nedeni olarak degerlendirilebilir.

Arastirmaya katilan Safranbolu ilgesi ilkdgretim
Ogrencilerinin  turizme  yonelik  goriisleri  sinif
diizeylerine gore anlamli farklilik gdstermistir. Bu
farklilik 6. siniflar ile 8. siniflar arasinda 6. smiflarin, 7.
smiflar ile 8. siniflar arasinda ise 7. smniflarin lehine
anlamli bulunmustur. Bu bulgu, sinif diizeyinin turizme
yonelik goriigleri etkileyen oOnemli bir degisken
oldugunu gostermektedir. Smif diizeyinde ortaya ¢ikan
bu farkliliklarin 6. ve 7. smif sosyal bilgiler derslerinde
az da olsa turizm konularina yer veriliyor iken, 8.
smifta turizm konularmin miifredat dahilinde yer
almayisindan kaynakladigi diisiiniilebilir.

fIkogretim  ogrencilerinin  turizme  yonelik
goriisleri anne ve baba meslek durumu degiskenleri
acisindan incelendiginde, anne meslek durumu
acgisindan anlamli farklilik bulunmustur. Bu farkliligin
anne meslek durumunda ev hanimi ile emekliler
arasinda ev hanimlar1 lehine, serbest meslek ile
emekliler arasinda ise serbest meslek sahiplerinin
lehine anlaml1 bulunmustur.

[Ikdgretim  ogrencilerinin  turizme  yonelik
goriisleri aile gelir diizeyi degiskeni acgisindan
incelendiginde anlamli farklilik bulunmustur. Bu bulgu,
aile gelir diizeyinin turizme yoOnelik goriisleri etkileyen
onemli bir degisken oldugunu gostermektedir.

Sonug olarak Safranbolu’da ilkogretim
Ogrencilerinin  turizmin gelismesine yonelik bazi
olumsuz yaklasimlar1 olmakla birlikte turizm hakkinda
genellikle olumlu goriigler ortaya ¢ikmustir. Turizmin
Safranbolu’da gelismesi gerektigi ve Safranbolu
ekonomisinin geleceginin turizmde oldugu konusunda
cok giiclii goriislerin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.
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Yapilan bu arastirma ile ilkdgretim diizeyindeki
Ogrencilerin turizme yonelik goriisleri belirlenmis ve
bunlart etkileyen degiskenler agisindan incelenmistir.
Arastirma sonuglarina dayali olarak su Onerilere yer
verilmigtir.

Oneriler

Bu arastrmada  Orneklem  olarak, turizm
faaliyetlerinin  olduk¢a yaygm olarak yiriitildigi
Karabiik ilinin Safranbolu ilgesi secilmistir. Ulkemizdeki
turizm faaliyetlerinin var oldugu diger yerlerdeki
ogrencilerin turizme yonelik goriisleri incelenebilir ve elde
edilen bulgular karsilastirilabilir.

Bu aragtirmada oldugu gibi, konuyla ilgili yapilan
az sayidaki diger arastirmalarda, kentte yasayan
ogrencilerin kirda yasayanlara gore turizme yonelik
goriislerinde daha fazla olumluluk s6z konusudur.
Kentte yasayanlarin turizme yonelik goriislerinin daha
olumlu olmasinin nedenleri arastirilabilir. Ayrica kirsal
alanda yasayanlarin turizme yonelik goriiglerini olumlu
yonde degistirecek uygulamalar arastirilmalidir. Farkli
yontem ve tekniklerin uygulandigr dgrenme ortamlari
diizenlenmelidir.

Tiirkiye’de orgiin egitim kapsami igerisinde turizm
konularina, ilkogretim kurumlarinda ilkogretimin 5.
siiflarinda, “Bolgemizi Taniyalim” ve “Hepimizin
Diinyas1”, ilkogretim 6. smifta  “Ulkemizin
Kaynaklar1” {niteleri igerisinde kisim kisim yer
verilmistir. Ancak turizm konulari, hem cografya hem
de tarih konularina ait degerleri icermesine ragmen,
“Bolgemizi Taniyalim” {initesinde yeterince turizm
konularma yer verilmemistir. Yeni programda,
ogrencilere degerler kazandirilmast amaglanirken,
yeterince turizm degerlerinin yer almadig1 gorilmstiir.
Ogrencilerin, turizm degerlerini tanimasi ve korumasi
bilinci kazandirilmasma dair programda kazanimlara
daha fazla yer verilmelidir.

2005 yili Oncesindeki durum incelendiginde,
secmeli turizm dersleri ad1 altinda 6., 7. ve 8. siniflarda
okutulan dersler, 2005 yeni program dahilinde
miifredattan kaldirilmig ve {initeler igerisinde yeri
geldikce kullanilir hale getirilmistir. Turizm degerinin
daha 1iyi kavranabilmesi ve gelecek nesillerde
siirdiiriilebilir bir anlayisin olugmast i¢in milli egitim
programlarinda turizm konularina {iiniteler igersinde
daha sik yer verilmesi gerektigi diistiniilmektedir.

Caligmada Ogrencilerin turizm hakkinda olumlu
goriislere sahipken, ilerde turizm ile ilgili egitim veren
kurumlarda 6grenimini devam ettirmek istemedikleri
goriilmektedir. Bu tutumun birgok sebebi olabilir,
ancak turizmden Onemli gelir elde edebilmek ve
turizmin  gelismesini  saglaya bilmek egitimden
gegmektedir. Bu durumun ¢esitli ¢alismalarla 6grenciye
aktarilmas1 ve Ogrencilerin  yasadiklar1  yerdeki
kaynaklar1 nasil degerlendire bilecegi Ogretilmelidir.



Bu durum boélgede turizmin gelistirilmesi ve is giicliniin
degerlendirilmesi acisindan son derece dnemlidir.

Turizmin iilkemizde gelistirilmesi adina yapilan
calismalar igerisinde, bu tiir algt ¢aligmalarmin siklikla
yapilmas1  gerekmektedir. Bu ¢aligmalar sadece
ekonomik  boyutlarmm  algilanmast ile  sinirh
olmamalidir. Ayni zamanda turizmin sosyo - ekonomik
yap1 lzerindeki etkilerinin arastirilmast ve bu
sonuglarin egitim kurumlarinda ogretilmesi
gerekmektedir.  Siirdiiriilebilir  turizm  algisinin
yerlesmesi i¢in bu gereklidir.
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